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Sprakmoéten-tutkimushanke

Sprakméten on Helsingin yliopiston ja Abo Akademin hanke (2011-2014, hanketta rahoittaa Svenska
kulturfonden), jossa tutkitaan yhteisissd tiloissa toimivia suomen- ja ruotsinkielisid kouluja seki
oppilaiden ja opettajien kielellisid kohtaamisia nididen koulujen arjessa. Suomen- ja ruotsinkielisten
koulujen yhteiset koulurakennukset ovat melko ndkymiton ilmié kasvatustieteellisen tutkimuksen
kentdlld. Tillaisia kieliparikouluja tiedetddn olevan Suomessa vihintidn 35-45. Julkinen keskustelu
kaksikielisistd kouluratkaisuista on kidynyt vilkkaana jo vuosien ajan.

Tidssd kartoituksessa on tutustuttu tarkemmin viiteen suomenkieliseen ja viiteen ruotsinkieliseen
kieliparikouluun Porvoossa, Nurmijirvelld, Pedersoéressd, Helsingissd sekd Kaarinassa. Kartoituksen
tavoitteena on ymmirtid paremmin muun muassa sitd, minkalaisia syitd yhteen muuttojen taustalla on,
minkilaista yhteistyotd koulut samoissa tiloissa tekevit, minkilaiset suhteet eri koulujen oppilailla on
sekd minkdlaisia kokemuksia ja mielipiteitd tilojen jakamisesta on. Haastattelimme koulujen rehtoreita,
osaa opettajista ja tutustuimme koulujen tiloihin.

Suurta vaihtelua yhteistyon asteessa

Koulutilojen ja piha-alueen jirjestimisen ja jakamisen tavat vaihtelevat suuresti tutkimuksen kohteena
olleissa kouluissa. Osassa kouluista jaetaan tiloja, mutta ei nidhdéd sitd keskeisend seikkana koulun
toiminnalle. Toisaalla taas huomattavaa koulujen vilistd yhteistyotd ei ole, mutta koulujen suhdetta
pidetddn silti merkittivind. Tutkimuksessa on mukana my6s kouluja, joissa yhteistyé muodostaa tirkedn
osan toiminta-ajatuksesta, ja joissa kieliparit tahtovat olla mutkattomasti osallisina toistensa arjessa.

Myoénteisid tai neutraaleja asenteita

Huolimatta siitd, ettd kielirajat ylittivddn yhteisty6hon olisi tahtoa kaikissa kymmenessd koulussa, on
konkreettinen yhteisty6 erityisesti oppilaiden vililld rajoittunutta kaikissa paikoissa Pedersored lukuun
ottamatta. Kauttaaltaan aineistossa ei kuitenkaan esiinny kielteisid asenteista tilojen jakamista kohtaan.
Erityisesti niissd kouluissa, joissa yhteistyé ei muodosta merkittdvid osaa koulun toiminnasta, ovat
asenteet yleensi neutraaleja tai varovaisen myonteisid. Tavallisinta kuitenkin on, etti tilojen jakamiseen
suhtaudutaan myonteisesti. Kieliparikoulujen nihddin tarjoavan mahdollisuuksia kieli- ja kulttuurirajat
ylittaviin kontakteihin ja avartavan myo0s henkil6kunnan arkea. Niitd kouluja tarkastelemalla saatu
myonteinen kuva asenteista on yhteneviinen my6és muun kieliparikouluissa tehdyn tutkimuksen kanssa.

Kielellinen konteksti ei ratkaiseva

Keskusteluissa kielirajat ylittdvin yhteistyon mahdollisista riskeistd tai eduista painotetaan usein, ettd
erilaiset ratkaisut soveltuvat erilaisiin yhteyksiin ja olosuhteisiin. Tédssd raportoimamme rajallinen
tutkimus ei vahvista eikd torju titd nikemystd, mutta osoittaa kuitenkin selvisti, ettd jo olemassa olevat
yhteistyén mallit eivit ole suoraan riippuvaisia kieliparikoulujen kieliolosuhteista, vaan pikemminkin
rehtorien kiinnostuksesta yhteisiin ratkaisuihin.

Lisda tietimysti tarvitaan ennen normatiivisia johtopaatoksii

Nykyisessi tiedollisessa tilanteessa kuvauksilla koulujen yhteistyosti on suuri merkitys. Koulua ja kieltd
koskevassa tutkimuksessa ja keskustelussa kielirajat ylittivada yhteistyotd kuvaillaan toisinaan turhan
suurpiirteisesti ja tukeutuen kategorisointeihin, jotka eivit tee toiminnalle oikeutta. Johdonmukainen
keskustelu edellyttad kisitteiden, kuten kaksikielinen koulu, kielikylpy ja kieliparikoulu, mairittelyd ja
lisiksi sen muistamista, ettd myOs ndiden kategorioiden sisdlld ndyttdd esiintyvan paljon vaihtelua. Tama
tarkoittaa myOs sitd, ettei nykyisessa tiedollisessa tilanteessa ole mahdollista tehdi luotettavia ohjailevia
johtopaitoksia.
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Forskningsprojektet Sprakmoéten

Sprakméten dr ett forskningsprojekt vid Helsingfors universitet och Abo Akademi (2011-2014,
finansierat av Svenska kulturfonden). Projektet studerar lirares och elevers sprakliga méten i finsk- och
svensksprakiga skolor som delar lokaler, sa kallade samlokaliserade skolor. I Finland finns dtminstone
35-45 sadana hir skolor. De samlokaliserade skolorna har inte studerats i ndgon naimnvard utstrickning
1 tidigare pedagogisk forskning. Den offentliga debatten om olika varianter av tvasprakiga skollésningar
har dock pagitt en lingre tid.

I den hir kartliggningen har vi bekantat oss nirmare med fem svensksprikiga och fem finsksprakiga
samlokaliserade skolor i1 Borga, Helsingfors, Nurmijirvi, Pedersére och S:t Karins. Syftet med
kartliggningen dr att 6ka forstaelsen av bland annat vilka orsaker som ligger bakom samlokaliseringen,
vilket samarbete som de samlokaliserade skolorna har, vilka relationer skolornas elever och lirare har
med varandra, och vilka erfarenheter och uppfattningar man har av att dela lokaler. Fér studien har vi
intervjuat skolornas rektorer, en del av lirararna, och bekantat oss med skolornas lokaler.

Stor variation i samarbete

Bland de skolor som studerats finns en mycket stor variation i hur man organiserar delandet av
utrymmen och gardsplan. Pa vissa hall delar man lokaler, men ser inte samlokaliseringen som nagon
sarskilt central fraga. Pa andra hall har skolorna inte nagot betydande samarbete, men relationen mellan
skolorna ses som betydelsefull. I undersékningen finns ocksa samlokaliseringar dir relationen mellan
skolorna ir en central del av skolornas beskrivning av sin verksamhet, och dir det finns en vilja om att
vara direkt delaktiga i varandras verksamheter.

Positiva eller neutrala attityder

Aven om det finns en vilja till samarbete &ver sprikgrinserna i alla tio skolor si 4r det konkreta
samarbetet, sirskilt mellan elever, pa alla stillen utom Pedersore begrinsat. Genomgédende 1 materialet
ar att vi inte mott negativa attityder till samlokalisering. Pa vissa hall, sirskilt ddr samarbetet inte star for
en stor del av skolornas verksamhet, sa 4r man neutral eller forsiktigt positiv, men det vanligaste dr att
man dr positivt instilld. Man ser samlokaliseringen som att den ger moijligheter till kontakter 6ver
sprak- och kulturgrinser, och att den ocksa vidgar den egna arbetsvardagen. Den positiva installning till
samarbete som finns i de tio samlokaliserade skolorna sammanfaller med den bild som framkommer
fran annan forskning.

Sprakligt sammanhang inte avgérande

I diskussioner om moijliga risker och fortjinster med olika slag av samarbete Over sprakgrinserna
betonas ofta att olika 16sningar limpar sig for olika slags sprakliga sammanhang. Den begrinsade studie
som rapporterats hir varken bekriftar eller forkastar denna hallning, men visar dnda tydligt att den
redan existerande variationen i samarbete inte forefaller vara direkt beroende av de samlokaliserade
skolornas sprakliga sammanhang, utan snarare av skolledningens intresse f6r gemensamma losningar.

Mera kunskap behévs fore normativa slutsatser

I det aktuella kunskapsliget dr rapportens beskrivningar av skolornas samarbete av stor betydelse. I
bade debatt och forskning om skolor och sprik beskrivs skolsamarbete Gver sprikgrinserna ibland
onddigt svepande, med kategoriseringar som inte gér de beskriva verksamhetsformerna rittvisa. Det ar
nédvandigt f6r en tydlig debatt att skilja pa och definiera begrepp som tvasprakig skola, sprakbad och
samlokaliserade skolor men ocksa viktigt att piminna sig om att variationen inom dessa kategorier visar
sig vara mycket stor. Detta innebdr ocksa att det inte for nidrvarande finns ett sadant kunskapslige att
det dr mojligt att dra palitliga normativa slutsater.



