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Digiluokan	arviointiprosesseja:	
englannin	suullinen	
haastattelukoe	ENA2-kurssilla
Lasse	Ehrnrooth



Tutkimuskysymykset	ja	tutkimukseen	
osallistuneet	opiskelijat

1. Miten	lyhyen	(n.	3	min)	suullisen	englannin	haastattelukokeen	
järjestäminen	onnistuu	Digiluokassa?

2. Miten	Digiluokassa	suoritetun	suullisen	englannin	
haastattelukokeen	arviointi	voidaan	toteuttaa?

• Kahdeksan	lukiolaista	Pohjanmaalta
• Kuusi	osallistui	suulliseen	kokeeseen



Opiskelijoiden perehdyttäminen ja	valmentaminen
suulliseen haastattelukokeeseen

• Valtakunnallisen LOPS:n mukainen ENA2-kurssi	(LOPS	2015,	110)
• Suullisen kokeen painoarvo:	20	%	kurssiarvosanasta
• Pari- ja	ryhmäkeskustelut osana kurssia
• Kaksi lyhyttä (n.	1	min)	harjoitushaastattelua opettajan kanssa
• Tutustuminen lukion suullisen englannin arvioituun koeäänitteeseen
(Ehrnrooth 2019)	ja	toisen koeformaatin harjoittelu (pareittain)
• Lyhyt harjoituskoe (n.	2	min)	ennen arvioitavaa koetta



Koekysymykset (1/3)

Freetime and	sport
1. What	do	your	friends	and	relatives	do	during	their	freetime?	
2. How	do	you	think	you	could	increase	your	freetime?
3. Which	sports	are	valued	in	Finland?	Why	are	they	valued?
4. What	do	you	think	about	the	picture?	Does	it	describe	your	

freetime or	not?



Koekysymykset (2/3)

Travel
1. What	do	you	think	are	the	pros	and	cons	of	the	following	

accomodation types:	bed	and	breakfast,	hostel,	hotel,	Airbnb?
2. Have	you	read	any	reviews	online	before	going	on	a	trip?	If	not,	

what	could	you	learn	from	reading	a	review	of	a	hotel	for	example?
3. What	are	the	pros	and	cons	of	the	following	when	travelling	long	

distances:	airplane,	ship,	train,	bus	and	car?



Koekysymykset (3/3)

Food
1. Are	you	a	social	eater	or	do	you	eat	alone?	Explain	why.
2. What	is	the	most	difficult	meal	you	have	prepared	yourself?
3. According	to	health	studies,	we	should	try	to	reduce	the	amount	of	

red	meat	we	eat.	Describe	your	weekly	diet.



Esimerkkiäänite suullisesta haastattelukokeesta

Q3:	What	do	
you	think	
about	the	
picture?	
Does	it	
describe	your	
freetime	or	
not?



Suulliseen kokeen arviointi

CEFR	and	title School	grade	(unofficial)
C1.1	Taitavan	kielitaidon	
perustaso 10
B2.2	Toimiva	itsenäinen	
kielitaito 9
B2.1	Itsenäisen kielitaidon
perustaso 8

B1.2	Sujuva	peruskielitaito 7
B1.1	Toimiva
peruskielitaito 6
A2.2	Kehittyvä	
peruskielitaito 5
A2.1	Peruskielitaidon	
alkuvaihe 4

Skill	areas	in	
spoken	English CEFR School	grade
Interaction Ei	arvioida	tässä	kokeessa
Fluency B2.1 8
Pronunciation,	
intonation	and	
stress B2.1 8
Vocabulary	and	
structures B2.1 8
Grammar B1.2 7
Average	value B2.1 8



Skill	areas	in	spoken	English CEFR
School	
grade

Interaction
Ei	arvioida	tässä	kokeessa.	Vuorovaikutus	pohjautuu	pääasiassa	
kysymys-	ja	vastauspuheenvuoroihin.

Fluency B2.1 8
Vastasi	sujuvasti	kysymyksiin	eikä	puheen	tauot	tai	epäröinnit	olleet	
häiritseviä,	vaan	luontevia	osia	keskustelua.

Pronunciation,	intonation	
and	stress B2.1 8

Äänsi	valtaosan	sanoista	kielelle	tyypillisesti,	lausepainotukset	
vaihtelivat	eikä	puhe	ollut	monotonista.	Muutamassa kysymyksessä	
olisi	voinut	olla	nouseva	intonaatio	(luulin	toteamukseksi).

Vocabulary	and	structures B2.1 8

Ehkä	vaikeimmassa	kysymyksessä	"What	are	the	pros	and	cons	of	the	
following	when	travelling	long	distances:	airplane,	ship,	train,	bus	and	
car?"	opiskelija	yritti	muotoilla	puheeseensa	hiilijalanjäljen	
vaikutuksen	matkustamiseen.	Tässä	sanajärjestys	meni	mutkalle.	Olisi	
ollut	hyvä	sanoa	lause	uudelleen	muotoiltuna.

Grammar B1.2 7 Esim.	Bike	or	walk	to	there	-->	bike	or	walk	the	distance

Average	value B2.1 8

Tiiviit muistiinpanot opiskelijan suullisesta kokeesta
(jaettu myös opiskelijalle)



Tulokset

1. Miten	lyhyen	(n.	3	min)	suullisen	englannin	haastattelukokeen	
järjestäminen	onnistuu	Digiluokassa?

+	Koeaikataulu	pysyi	lähes	suunnitelman	mukaisena
+	Siirtymät	kokeiden	välillä	sujuivat	hyvin
+	Ääni	ja	kuva	välittyivät	hyvin
- Jos	ruudulla	jakaa	kuvan,	kuvayhteys	opiskelijaan	häviää



Tulokset

2. Miten	Digiluokassa	suoritetun	suullisen	englannin	kokeen	arviointi	
voidaan	toteuttaa?

Ennen	koetta
• Opiskelijoille	näytettiin	ja	havainnollistettiin	arviointikriteerit
Kokeen	jälkeen
• Opettaja	varmisti	epävarmat	arviot	koeäänitteen	avulla
• Opiskelijoille	jaettiin	linkki	anonymisoituun arviointitiedostoon
• Opiskelijoille	jaettiin	haastattelukokeen	tallenne	BlackBoardin (2019)	
kautta



Jatkotutkimuskysymyksiä

1. Miten	virtuaaliluokassa	voi	järjestää	kokelaspareittain	tehtäviä	
suullisia	kokeita?

2. Miten	virtuaaliluokan	ja	kasvokkain	tehtävän	suullisen	kokeen	
järjestäminen	ja	arviointi	eroavat	toisistaan?	(Nakatsuhara 2017)	

3. Miten	virtuaaliluokan	suullisia	kokeita	voisi	suunnitella	
formatiivisemmiksi	(esim.	kokeen	analysointi	lyhyesti	opiskelijan	
kanssa)?	



Digiluokan	arviointiprosesseja:	
2 esimerkkiä	ranskan	
verkkokursseilta
Sari	Hopeakoski



Digiluokan	arviointiprosesseja:	esimerkki	
1 ranskan	verkkokurssilta
• Tutorhousen	Digiluokan	lukion	ranskan	kurssi	RAB36	"kulttuurikurssi",	joka	
toteutettiin	portfoliokurssina
• 4	opiskelijaa:	Oulaisista,	Kemijärveltä,	Nykarlepystä (suomenruotsalainen),	
Kouvolasta	(vaihto-opiskelija)
• Portfolio	sisälsi:

ØOmakohtaisia	sovelluksia	oppikirjan	kulttuuriteemoista	max.	60p
o "Moi	et	la	musique",	"Moi	et	l'art","	Moi	et	la	lecture"

ØOmakohtaisia	sovelluksia	kurssin	kielioppisioista	max.	20p
o Passiivi,	relatiivipronominit,	demonstratiivipronominit,	objektipronominit

ØSuullinen	esitelmä	kulttuuriaiheesta,	elokuva-arvostelu max.	40p
ØSanakokeita	4	kpl,	kuuntelukoe	max.	80p ->	yht.	200p

ØKurssilla	ei	ollut	loppukoetta



Tuloksia	/	havaintoja

• Portfolio	arviointikeinona:
ØVahvisti,	eriytti	ja	monipuolisti	kirjallista	ja	suullista	tuottamista
ØKehitti	sanavarastoa
Ø Omat	kielioppilauseet	testaavat	hyvin	kielioppia,	paremmin	kuin	aukkotehtävät
Ø Yhtenäisti	arviointia	suomen- ja	ruotsinkielisten	opiskelijoiden	kesken
• Esimerkki	portfoliosta	RAB36- kurssilla	Olivia	Skinnar

• Itsearviointikeskustelussa:
ØOpiskelija	reflektoi	omaa	osaamistaan	ja	opiskelua	virtuaaliluokassa
ØOpiskelija	saa	palautetta	opettajalta
ØOpettaja	rohkaisee	opiskelijaa	valmistautumisessa	kohti	ylioppilaskirjoituksia



Itsearviointikeskustelun	kysymykset

• Mitä	mieltä	olit	portfoliosta	RAB36-kurssin	arviointikeinona?
• Miten	suoriuduit	kurssista?	Mitä	opit?
• Kuvaile	työskentelyä	tällä	Digiluokan	kurssilla!	Miksi	kurssi	oli	erilainen	
kuin	muut	Digiluokan	ranskankurssisi?
• Mikä	ranskan	kielessä	innostaa?	Aiotko	kirjoittaa	ranskan	
ylioppilaskirjoituksissa?	Mitä	hyötyä	ranskasta	saattaa	olla	sinulle	
jatkossa?

-> esimerkki	itsearviointikeskustelusta	Minka	Nieminen



Esimerkki	2	Digiluokan	ranskan	portfoliosta

• Tutorhousen	Digiluokan	lukion	ranskan	kurssi	RAB34,	joka	toteutettiin	
portfoliona
• 10	opiskelijaa

ØKäännös/	tiivistelmä	suomeksi	tekstistä	max.	10p
ØVille-tehtävät	max.	50p
ØOpiskelijan	tekemä	KAHOOT	Frankofonian maasta	max.	30p
Øsuulliset	äänitykset	Whatsappiin 3	x	10p	=	max.	30p
Økotitehtävät	5	x	10p	=	max.	50p
Øpassé composé ja	imperfekti-testi	max.	30p ->	yht 200p

ØKurssilla	ei	ollut	loppukoetta
ØEsimerkki	suorituksien	kontrolloinnista



RAB34-kurssilla

• Portfoliossa suositumpia tehtävätyyppejä olivat parikäännökset,	
KAHOOTit ja	pelilliset ViLLE-tehtävät
• Äänitykset jäivät monilta tekemättä tai	ne	tulivat myöhässä,	samoin
läksyt jäivät joskus tekemättä
• Pisteytyksen lisäksi arvioinnissa huomioitiin aktiivisuus ja	
läsnäolo kurssilla

ØKurssin arvosanajakauma:
Ø1	kpl arvosana 10 2	kpl arvosana 7
Ø2	kpl arvosana 9 3	kpl arvosana 6
Ø2 kpl arvosana 8



Johtopäätöksiä

• Portfolio	soveltuu	ranskassa	arviointikeinona	niille,	jotka
Øovat	oma-aloitteisia	ja	mielellään	ottavat	haasteita	vastaan
Øtekevät	töitä	systemaattisesti
Økäyvät	säännöllisesti	tunnilla
Øtulevat	erilaisista	lähtökohdista:	suomenkieliset,	ruotsinsuomalaiset	ja	vaihto-
opiskelijat	samassa	ryhmässä

• Portfolio	ei	sovellu	ranskassa	arviointikeinona	niille,	jotka
Økokevat	kielen	vaikeaksi	ja	tarvitsevat	säännöllisesti	opettajan	ohjausta
Øovat	paljon	poissa	tunneilta	ja	ovat	vähemmän	motivoituneita
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