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Som helhet gav alla presentationerna av laroplanerna en tillrackligt heltickande bild av den finska straff- och
straffprocessen, med tanke pd malgruppen. Vissa skillnader i betoning framgick dock i laroplanerna, en del
av deltagarna hade mera diskussion om kriminalisering och syften med bestraffning/straffrdtten, medan
andra deltagare hoppade direkt in pa "hard core”-substansen i de straffrdttsliga ansvarsforutsdttningarna.
Jag tror personligen att det dr nyttigt att ta med nagon slags diskussion om straffrdttens berdttigande:
Varfor behovs straffriatten och hur ska bestraffningen se ut? Detta dr sikert en fraga som intresserar de flesta
elever. Har skulle det dock gilla for er larare att ha en grundldggande uppfattning om teorierna bakom
kriminalisering och bestraffning i Finland och girna ocksa 6vriga nordiska linder. Annars finns det en risk
for att diskussionen 14tt hamnar pa villospar. Om ni har tid och intresse, 14s gdrna nagon kort och tillrackligt
farsk framstillning om straffrittens berattigande (helst en finsk eller svensk sddan, undvik
angloamerikanska verk i det hir skedet) och varfor inte ocksa nagot allmént verk om kriminologi.

Vad giller den harda substansen i straffritten s innehdll alla ldroplanspresentationer en redogorelse for
centrala begrepp sdsom uppsat, oaktsamhet, forsok etc. Har skulle jag for det forsta podngtera att det
givetvis inte kan forutsittas att ni skulle undervisa era elever pa samma niva som juris studeranden eller
anvinda en lika finférde-lad "begreppsapparat” som i de juridiska studierna. Det racker nog bra att ni
diskuterar de straffrittsliga ansvarslarorna pa en tamligen allméin niva och pa ett tillrackligt lattforstaeligt
sétt. Det dr ju knappast meningen att era elever ska lira sig de latinska bendmningarna pa uppsatets olika
nivéer e.d. For det andra skulle jag dock rekommendera att ni sjdlva forsoker sétta er tillrackligt bra in i de
straffrattsliga ansvarsforutsattningarna ssom de regleras i strafflagen. Den finska strafflagens
ansvarsbestimmelser dr timligen detaljerat reglerade, och har gar det litt fel om man bara utgér frén en
allmanspraklig uppfattning av begrepp sasom forsok och medverkan. Har skulle det alltsa gélla att halla
diskussionen pa en tillrackligt allmén och lattfattlig niva, men samtidigt forséka undvika direkta felaktigheter
och missforstand. Det ar t.ex. knappast nodvandigt att alltid anvanda sig av juridiska begrepp sadsom uppsit,
anstiftan, medgirnings-mannaskap etc., men f6rsok dnda sjalva ha koll pa den ritta inneborden av dessa
begrepp (var alltsa t.ex. forsiktiga med att anvinda er av det ordagranna innehéllet i mitt
foreldsningsmaterial, om ni inte sjdlva har koll pa vad de olika termerna innebar).

Det giller ocksa att komma ihag att det finns en skillnad mellan "vad lagen dr” och "vad lagen borde vara”.
Ofta finns det en risk att diskussionen létt glider in pa vad som ar fel med lagen och hur enskilda fall borde
bedémas (ofta med hanvisning till nagot slags allmant rattsmedvetande), utan att man riktigt har koll pa vad
lagen egentligen sdger. Det hir giller ocksa att halla i minnet om ni anvander er av t.ex. nyhetsklipp i
undervisningen, vilket ménga hade gjort. Detta ar utan vidare ett bra sitt att skapa diskussion och vicka
tankar. Problemet med nyhetsklipp ar dock att journalister 1) inte alltid anger alla relevanta omstandigheter i
rapporterade mal, och 2) inte alltid sjdlva forstar hur domstolar eller andra myndigheter resonerat eller
varfor de kommit fram till ett visst slutresultat. Var alltsé forsiktiga med att anvanda alltfor “snedvridna”
nyhetsartiklar. Annars leder det litt till jag tycker att”-typer av diskussioner utan en riktig forstaelse for
varfor domstolen domt pa ett visst sitt. A andra sidan ir det viktiga i det hiir skedet av utbildningen kanske



snarast att skapa diskussion och intresse for framtiden. Den som vill forkovra sig mera i straffrittens
underbara virld kan alltid soka in till juridiska fakulteten.

Manga hade ocksé anvint sig av statistiska framstallningar som botten for diskussion om t.ex.
brottslighetens utveckling och orsaker. Jag tycker att det i princip ar en god idé att anvinda sig av statistik,
det ger bade en allmain bild av brottsligheten och underlag for diskussion. Har géller det dock igen att vara
forsiktig med tolkningen av statistik, vilket ar 6kant svart. Att en viss typ av brottslighet statistiskt har okat
behover t.ex. inte betyda att den faktiska brottsligheten har 6kat, utan detta kan bero pa andra faktorer
sdsom benigenheten att anmala vissa typer av brott. Statistik ger ju enbart en bild av brottslighet som
kommit till myndigheternas kinnedom, men morkertalen &r ofta stora betraffande flera brottstyper. Hiar kan
det t.ex. vara en god idé att ta en titt pd hemsidan for Institutet f6r kriminologi och rittspolitik vid HU
(https://www.helsinki.fi/sv/institutet-for-kriminologi-och-rattspolitik). Institutet ger t.ex. arligen ut en
sammanfattande rapport om brottsligheten i Finland.

Det som jag redogjort for ovan giller sdklart ocksé det straffrittsliga pafoljdssystemet (Vilka straff har vi i
Finland? P4 vilka grunder mater domstolarna ut straff?) och den straffprocessrattsliga regleringen. Ocksa har
giller det att hélla undervisningen pa en tillriackligt allméan och littfattlig nivd, men dnda vara tillrackligt
insatt i amnet for att undvika storre felaktigheter eller missforstand.

Om ni har tid och intresse att sitta er narmare in i de har fragorna, kan jag t.ex. reckommendera professor
Dan Frdndes publikationer pa svenska om den finska straff- och straffprocessratten. Om ni t.ex. kommer
over hans intradesbocker till juridiska fakulteten, s& erbjuder de ganska kortfattade men heltdckande
redogorelser for rattsomradena i fraga. Och om det dr nagot ni undrar 6ver, far ni girna kontakta mig.
Annars onskar jag er lycka till i er undervisning och hoppas att ni lyckas vicka mycket diskussion och tankar
kring straff- och straffprocessritten, och kanske rentav fa nagon elev intresserad av juridiska studier.
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