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1 JOHDANTO

Maailman terveysjarjestd (WHO) arvioi, ettd maailman viestostd noin 15 prosenttia on
vammaisia. Vammaisten ihmisten méérin uskotaan lisdéntyvin véeston ikddantymisen
myotd. Terveydellisten ja perinndllisten syiden liséksi vammaisuutta aiheuttavia
tekijoitd ovat muun muassa tapaturmat, litkkenneonnettomuudet, sodat seka konfliktit.
Vammaisuus on moniulotteinen ilmid ja se voi koskettaa ihmistd joko suoraan tai
epdsuorasti. Monet vammaiset ihmiset kokevat leimaamista, syrjintdé, autonomian
puutetta ja epdoikeudenmukaisuutta (World Health Organization 2015, 1-3; World
Health Organization 2018). Suomessa yhdenvertaisuusvaltuutetun vuonna 2016 (45,
100) teettdimin selvityksen mukaan vammaisten oikeuksien toteutuminen arjessa on
ongelmallista, vaikka oikeudet ovat muodollisesti hyvit. Monet suomalaiset vammaiset
kokevat edelleen syrjintdd, joka johtuu negatiivisista asenteista, tietimattomyydesta

sekd ymmartimattomyydesta.

Mediaesitykset eli mediarepresentaatiot sekd median ympérivuorokautinen ldsnéolo
ovat lisdéntyneet huomattavasti viimeisten vuosikymmenten aikana. Maérallisen
lisddntymisen mydtd myds median kulttuurinen ja yhteiskunnallinen merkitys on
kasvanut. (Nieminen & Pantti 2012, 9, 15-16.) Mediarepresentaatiot tuottavat
todellisuutta ja rakentavat maailmaa ideologisesti. Ne muovaavat ihmisten mielipiteita,
arvoja sekd asenteita. (Nieminen & Pantti 2009, 101, 118-121; Seppinen &
Viliverronen 2012, 90, 92, 97.) Mediarepresentaatioiden kautta voidaan joko edistda
ihmisten vélistd yhteisymmarrysti tai toiseuttaa ja yllépitdd eriarvoisuutta.
Toiseuttamisella tarkoitetaan tdssé erojen korostamista ja arvottavien hierarkioiden
luomista. (Loytty 2005, 161-162, 167; Juhila 2004, 21.) Néin ollen
mediarepresentaatiot vaikuttavat myods vammaisten asemaan ja oikeuksiin seké siihen,

miten vammaisuuteen ja vammaisiin ithmisiin suhtaudutaan.

Kandidaatintutkielmassani tarkastelen vammaisuutta sosiaalisena ja kulttuurisena kons-
truktiona. Téssd ndkokulmassa vammaisuuden méarittely sekd vammaisten ihmisten
asema ja kohtelu heijastelevat yhteiskunnassa vallitsevaa késitystd ihmisyydestd ja
normaaliudesta. Ndma késitykset ovat sosiaalisesti tuotettuja ja ne vaihtelevat

historiallisen ja kulttuurisen kontekstin mukaan. (Vehmas 2005, 122.) Tutkielmassani



keskityn tarkemmin kisittelemadn vammaisuuden mediarepresentaatioita ja niiden

yhteiskunnallisia vaikutuksia.

Tutkimuskysymykseni ovat:

Millaisia stereotypioita ja representaatioita mediassa muodostetaan vammaisuudesta?
Miten ndmd representaatiot muovaavat vammaisuuteen liittyvid asenteita?
Uusintavatko ne vammaisuuden negatiivisia stereotypioita ja toiseuttavatko ne vai

lisddvitko ne yhteisymmdrrystd ja hyviksyntdd?

Kandidaatintutkielmani on kirjallisuuskatsaus. Tutkielman toisessa luvussa kuvaan
miten olen etsinyt ja valikoinut kirjallisuutta. Kolmannessa luvussa keskityn
vammaisuuden médrittelemiseen ja késittelen sitd yhteiskunnallisena ilmiona.
Neljannessé luvussa kisittelen mediaa todellisuuden esittdjina ja tuottajana. Méadrittelen
tdssd luvussa tarkemmin median, medioitumisen, mediarepresentaation, toiseuden ja
stereotypian késitteet. Viidennessa luvussa esittelen medialle ominaisia
lahestymistapoja vammaisuuteen ja vastaan tutkimuskysymyksiin aineiston pohjalta.

Kuudes luku siséltda johtopéatokset ja pohdinnan.

2 MENETELMAT JA KIRJALLISUUDEN VALIKOITUMINEN

Kirjallisuuskatsaustani varten olen etsinyt kirjallisuutta Helka- ja Helmet-kirjastojen
kokoelmahaulla seki artikkelihaulla ja Google Scholar -tietokannasta. Kirjastojen
artikkelihaussa olen rajannut hakutuloksiin vain vertaisarvioidut artikkelit. Google
Scholarin kautta valikoitujen léhteiden kohdalla olen tarkistanut, ettd ne ovat
vertaisarvioituja. Hakusanoina olen kdyttinyt muun muassa seuraavia sanoja seki
erikseen ettd yhdistellen: vammaisuus, vamma, toiseus, toiseuttaminen, kulttuurinen
konstruktio, sosiaalinen konstruktio/nismi, kieli, stereotypia, asenne, kohtelu, syrjintd,
representaatio, mediarepresentaatio, esitys, media, tutkimus, disability, disability
studies, disability media studies, research, study, survey, representation, portrayal,
image, otherness, othering, to other, language, stereotype, discrimination, attitude,
television, film ja newspaper. Olen my6s hyddyntinyt 16ytdméni kirjallisuuden
lahdeluetteloja etsimélld niistd aiheeni kannalta kiinnostavia ldhteitd. Olen arvioinut

julkaisujen soveltuvuutta otsikoiden, abstraktien, sisdllysluetteloiden, julkaisijoiden



sekd julkaisuvuosien perusteella. Google-haun kautta olen etsinyt luotettavien
jérjestdjen ja viranomaistahojen, kuten Yhdistyneiden Kansakuntien (YK), Maailman
terveysjérjeston ja Suomen yhdenvertaisuusvaltuutetun, tuottamaa tietoa

vammaisuudesta, vammaisten asemasta ja oikeuksista.

Analyysiosiota (luku 5) varten olen valinnut seitsemin tutkimusta ja artikkelia, jotka on
julkaistu vuosien 2010-2017 vélill4. Pyrin tarkastelemaan aiheitta mahdollisimman
laajasti ja siitd syystd olen valinnut tutkimuksia, jotka keskittyvét keskendén erilaisiin
mediavélineisiin eri kulttuureissa. Becketin, Ellisonin, Barretin ja Shahin (2010)
tutkimus késittelee vammaisuuden representaatioita brittildisessa lastenkirjallisuudessa.
Sofferin, Rimmermanin, Blanckin ja Hillin (2010) tutkimus keskittyy vammaisuuden
mediarepresentaatioihin Israelissa. Connin ja Bhugran (2012) tutkimus koskee autismin
representaatioita Hollywood-elokuvissa. Chenin, Hsun, Shun ja Fetzerin (2012)
tutkimus késittelee kehitysvammaisten representaatioita taiwanilaisissa sanomalehdissi
ja Hallerin ym. (2012) tutkimus vammaisuuden esityksid kanadalaisissa
sanomalehdissd. Zhangin ja Hallerin (2013) tutkimus tuo esiin mitd vammaiset ihmiset
ajattelevat vammaisuuden mediarepresentaatioista amerikkalaisessa mediassa.
Diffrientin (2017) puolestaan keskittyy artikkelissaan analysoimaan vammaisuuden
representaatioita kolmessa etelédkorealaisessa elokuvassa. Vertaan ndiden kaikkien
tuloksia Colin Barnesin (1992) ja Jack A. Nelsonin (2003) aiemmin nimedmiin
mediassa esiintyviin vammaisuuden stereotypioihin ja pohdin sen pohjalta uusintaako
media edelleen samoja stereotypioita kuin 1990-luvulla vai onko esityksissé tapahtunut

muutoksia. Esittelen kaikki tutkimukset vield tarkemmin luvussa 5.2.

Suomessa vammaisten mediarepresentaatioita on tutkittu 1dhinna opinnéytetyotasolla,
enkd siitd syystéd en ole varsinaiseen analyysiaineistoon valinnut yhtdan suomalaista
tutkimusta. Luvun 5.2. lopussa esittelen kuitenkin Jutta Mattssonin pro gradu
-tutkielman (2010) tuloksia ja vertaan niiden samankaltaisuutta analyysiaineiston

tuloksiin.

Useissa l0ytdmissdni viimeaikaisissa tutkimuksissa on tarkasteltu vammaisuuden
representaatioita sosiaalisessa mediassa sekd mediaesitysten yleisovaikutuksia
erilaisissa koetilanteissa (ks. esim. Pearson & Trevisan 2015; Hadley 2016; Lu, Webber,

Romero & Chirino 2018). Olen kuitenkin rajannut nima tutkimukset tarkastelun



ulkopuolelle osittain selkeyden vuoksi ja osittain myos siksi, ettd olen halunnut
keskittyd tdssi tutkielmassa muiden kuin vammaisten itsensa tuottamiin

mediarepresentaatioihin.

3 VAMMAISUUS YHTEISKUNNALLISENA ILMIONA

3.1 Vammaisuus ja midarittelyn ongelmallisuus

YK:n yleissopimuksessa vammaisten henkildiden oikeuksista vammaisiksi luetaan ne
henkil6t, joilla on jokin pitkdaikainen fyysinen, mielenterveydellinen tai dlyllinen
vamma taikka aistivamma, joka ympariston esteiden kanssa yhdessi vaikeuttaa heidin
osallistumistaan yhteison ja yhteiskunnan toimintaan tasavertaisella tavalla verrattuna

muihin (United Nations 2006, 4).

Vammaisuus kdsitteend on kuitenkin ongelmallinen, silld sen méarittely on
kontekstisidonnaista ja se vaihtelee eri yhteiskuntapoliittisissa jarjestelmissa sekd
asiantuntijoiden tulkinnoissa. Vammaisuuden médrittely heijastaa yhteiskunnassa
vallitsevaa kisitystd ihmisestd ja normaaliudesta, mistd johtuen méérittely myos
muuttuu ajan mukana. Uudet kisitystavat harvoin kuitenkaan kokonaan syrjdyttavit
vanhoja vaan erilaiset paradigmat eldvit rinnakkain. (Savtschenko, Suikkanen &
Linnakangas 2010, 68.) Vammaisuuden mairittelyyn liittyen voidaan toisistaan erottaa
ainakin seitsemin lahestymistapaa: moraalinen malli, hyvéintekevaisyysmalli,
ladketieteellinen malli, sosiaalinen malli, biopsykososiaalinen malli, ihmisoikeusmalli ja
poliittinen malli. Ndiden lisdksi vammaisuus voidaan ndhda tyypillisend kulttuurien

diversiteettind.

Vammaisuuden moraalisen mallin mukaan vammat ja sairaudet ovat moraalisten
rikkeiden seurausta. Tdma malli hallitsi erityisesti antiikissa ja keskiajalla. Ndini
aikoina oli yleistd, ettd vammaiset suljettiin yhteiskunnan ulkopuolelle tai jopa
surmattiin. (Vehmas 2012, 269.) Vammaisuuden moraaliseen malliin linkittyy
hyvéntekevéisyysmalli, joka on ollut yleinen kristillisessd vammaistydssé ja on myds

sitd kautta vaikuttanut maalliseen vammaistyohon. Tdssd mallissa vammaiset henkilot



ymmarretddn sidilin kohteina ja passiivisina avuntarvitsijoina, joskus jopa viallisten

ruumiidensa uhreina. (Vehmas 2005, 30-31.)

Ladketieteellinen malli méérittelee vammaisuuden elimellisten vammojen seké
toimintavajeiden kautta ja sitd tarkastellaan yksilon ongelmana, jota pyritdén
helpottamaan lddketieteellisilla menetelmilld. Vammaisuuden sosiaalinen malli
tunnistaa ulkoisten tekijoiden, kuten yhteiskunnan rakenteiden, asenteiden ja
ympériston esteellisyyden, merkityksen vammaisuuden tuottamisessa sekd korostaa
vammaisten yhteiskunnassa kokemaa eriarvoisuutta (Savtschenko ym. 2010, 67-68).
Malli tekeekin eron elimellisen vamman ja vammaisuuden vilille. Elimelliselld
vammalla tarkoitetaan ladketieteellisesti médriteltyd elimellistd vaurioita, kuten osittain
tai kokonaan puuttuvaa raajaa, elintd, ruumiin tai mielen toimintoa. Vammaisuudella
sen sijaan tarkoitetaan sosiaalista ilmidtid, joka syntyy yksilon (jolla elimellinen vamma)
ja yhteison vilisessd vuorovaikutuksessa. (Vehmas 2005, 17, 110-111, 120.)
Biopsykososiaalisessa mallissa pyritddn kokonaisvaltaiseen nikokulmaan yhdistdmalla
keskenddn seki ladketieteellinen ettd sosiaalinen malli. Terveydentilanteeseen liittyvien
tekijoiden lisdksi kiinnitetdén huomiota siis my0s ympéristo- ja yksilotekijoihin, kuten
saatavilla olevaan tukeen, palveluihin, apuvilineisiin, ty6tilanteeseen ja perheeseen.
WHO:n vammaisuuteen ja toimintakykyyn liittyvd ICF-luokitus edustaa tété
ndkokulmaa ja se kuvaa toimintakykyéd moniulotteisena, vuorovaikutuksellisena ja
dynaamisena tilana. ICF erottelee toimintakyvyn kolme tasoa, jotka ovat yhteydessa
keskenddn. Nama4 tasot ovat 1) kehon rakenteet ja toiminnot, 2) kehon rakenteisiin ja
toimintojen varaan osittain rakentuvat suoritukset seké 3) osallistuminen eri
eldméntilanteisiin ja yhteison eldméén. (Savtschenko ym. 2010, 68; Terveyden ja

hyvinvoinnin laitos 2016a; Terveyden ja hyvinvoinnin laitos 2016b.)

Ihmisoikeusmalli tarkastelee vammaisuutta ihmisoikeuskysymyksend, jolloin
padhuomio keskitetddn vammaisen ihmisoikeuksiin, niiden toteutumiseen ja
toteuttamiseen. Muun muassa YK:n yleissopimus vammaisten henkildiden oikeuksista
(United Nations 2006) edustaa titd ndkokulmaa. Poliittisen mallin voidaan ndhda olevan
sosiaalisen mallin ja ihmisoikeusmallin laajennus. Tdmi on Hisayo Katsuin
vaitoskirjassaan kehittelemi paradigma. (Savtschenko ym. 2010, 68.) Poliittisessa

mallissa vammaisuus médritelldén oikeuksien puuttumiseksi. Mallin mukaan



yhteiskunnan toiminta ja ympariston rakenteet ovat toteutettu niin, etti ne eivit

mahdollista vammaisten oikeuksien toteutumista. (Katsui 2005, 16.)

Néiden paradigmojen lisdksi vammaisuus voidaan ndhdé ihmisille tyypillisend
kulttuurien diversiteettinid. Esimerkiksi kuurojen keskuudessa vallitsee ndkemys, etti
kuurous ei ole vamma vaan ettid kuurot muodostavat vihemmistokulttuurin, jolla on
oma kieli, historia ja instituutiot. Tdma ldhestymistapa ei ole kuitenkaan kovin yleinen.
Kaikista perinteisin tapa ymmartdd vammaisuus on rakentunut ldéketieteellisten
kasitteiden varaan. (Savtschenko ym. 2010, 67—68.) Ladketieteellistd mallia on
kuitenkin kritisoitu paljon ja sosiaalisen mallin juuret ovatkin 1960- ja 1970-luvuilla
vammaisten ihmisten poliittisessa aktivoitumisessa, joka liittyi lddketieteellisen mallin
kyseenalaistamiseen (Vehmas 2005, 109). Ihmisoikeusmalli on ldhestymistavoista uusin

(Savtschenko ym. 2010, 68).

Vammaisuus on siis hyvin laaja kisite, joka kattaa alleen fyysiset vammat,
toiminnanrajoitteet, osallistumisen rajoitukset sekd ympériston vammauttavat tekijat.
Vammaisuus on sekd ldédketieteellinen ettd sosiaalinen ja kulttuurillinen ilmid, joka

ilmenee ja muokkautuu ajan ja ympariston mukana.

3.2 Vammaisuus sosiaalisena ja kulttuurisena konstruktiona

Yhteiskuntatieteellisessd vammaistutkimuksessa sosiologinen ndkdkulma on
syrjayttanyt ladketieteellisen ndkdkulman, ja vammaisuutta sekd siihen liittyvid
toiminnanrajoituksia ei endd samaisteta yksilon elimellisiin vammoihin vaan ne néhdédan
sosiaalisesti tuotettuina ilmidind (Vehmas 2012, 278). Vammaisuutta voidaan kuitenkin
tutkia ja tarkastella erilaisten teoreettisten selitysmallien kautta. Usein sosiaalisen
vammaistutkimuksen kirjallisuudessa tehdidin jako materialististen ja
sosiaaliskonstruktionististen mallien vélilld. Materialistiset selitysmallit tarkastelevat
vammaisuuden taloudellis-yhteiskunnallisia lainalaisuuksia, kun taas
sosiaaliskonstruktionistiset selitysmallit tarkastelevat vammaisuutta kielen ja
kulttuuristen representaatioiden eli esitysten ja kuvausten ndkdkulmasta késin. (Vehmas

2005, 119.)



Sosiaalisen konstruktionismi on tieteenfilosofian suuntaus, joka kisittdd alleen eri
lahestymistapoja, kuten diskurssianalyysin ja kriittisen psykologian. Suuntauksen
klassikkona pidetdén Bergerin ja Luckmannin (1966) The Social Construction of
Reality —teosta. (Burr 2003, 1, 12.) Sosiaalinen konstruktionismi korostaa kieltd, ideoita
ja arvoja, joiden ndhdédén osaltaan olevan materiaalisten olosuhteiden perusta.
Sosiaalisen konstruktionismin ndkokulmasta kielenkdytto ei vain kuvaa todellisuutta
vaan myos luo sitd. (Berger & Luckmann 1994; sit. Vehmas 2005, 122.) Vammaisuus ei
siis ole universaali ilmi6 vaan saa aina merkityksensd yhteydessa tiettyyn sosiaaliseen ja
kulttuuriseen ymparistoon sekéd sen uskomuksiin ja arvoihin. Koska vammaisuus on
sosiaalisen konstruktionismin mukaan ensisijaisesti sosiaalisesti luotua todellisuutta, se
voidaan my0s poistaa muuttamalla niitd kasityksid, arvoja ja kdytdntdjd, jotka pitdvit
ylld joidenkin ihmisten toiminnanrajoituksia. Se miten kulttuuri ja yhteiskunta
méidirittelevit muuan muassa hyvén eldmin, hyvin kdytoksen, normaalin ja
poikkeavuuden vaikuttaa myo6s sithen minkélaisen painoarvon erilaiset elimelliset

vammat saavat. (Vehmas 2005, 122.)

Kielelld on keskeinen rooli vammaisuuden sosiaalisessa konstruoinnissa. Vammaisista
kéytetty kieli vaikuttaa sithen mitd ihmiset ajattelevat vammaisista ja miten he
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vammaisia kohtelevat. Esimerkiksi ilmaukset “’kérsii Downin syndroomasta”, “’sidottu
pyorétuoliin”, “riski saada vammainen lapsi” sekd “erityinen tarve” luovat mielikuvia
kérsivistd ja avuttomista ihmisisté. Erityisesti eri alojen ammattilaisten kielenkéytolla
on merkittdva rooli rakennettaessa kisityksid vammaisuudesta, silld se heijastaa ja
rakentaa ajattelutapoja, jotka vaikuttavat vammaisia koskeviin kdyténtoihin ja
paétoksiin. Materiaaliset jdrjestelyt ja sosiaaliset konstruktiot liittyvét siis vahvasti
toisiinsa. Esimerkiksi kdsitykset ihmisten “normaalista” tavasta liikkua vaikuttavat
sithen, miten kaupunkiympéristo rakennetaan ja toisaalta se, miten ymparistd on

rakennettu vaikuttaa ihmisten késityksiin toivottavasta ja ei-toivottavasta

liikkumiskyvystd. (Vehmas 2005, 123-124.)

Vaikka vammaisuus madrittyykin ithmisyhteisossé suhteessa kulttuurisiin uskomuksiin
ja vaatimuksiin, vammaisuuden kaikkia ulottuvuuksia ei voida selittdd pelkdstdan
sosiaalisilla tekijoilld. Joihinkin elimellisiin vammoihin liittyy muun muassa kipua,

rajoituksia ja kdrsimyksié, joita ei voida poistaa ympériston muutoksilla. Késitykset



hyvéstéd elamésté, onnellisuudesta ja vammaisuuden merkityksestd liittyvét kuitenkin

aina tiettyyn kulttuuriseen ja historialliseen tilanteeseen. (Vehmas 2012, 277-278.)

4 MEDIA TODELLISUUDEN ESITTAJANA JA TUOTTAJANA
4.1 Media ja medioituminen

Median késite tulee latinankielisestd sanasta medium, jonka monikkomuoto on media.
Medium-sanalla viitataan vilittdjdén tai vélineeseen, julkiseksi tekemiseen seka
julkaisemisen keinoihin. Suomenkielessd mediaa voidaan kéyttdd viitatessa yksittdiseen
vélineeseen tai yleiskédsitteend joukkoviestinnidn kokonaisuuteen eli median avulla
tapahtuvaan merkitysten vélittimiseen, jakamiseen ja tulkintaan. (Nieminen & Pantti
2009, 14.) Yleisimmin medialla tarkoitetaan perinteisid joukkoviestimii, kuten
televisiota, elokuvia, radiota seké lehdisto4 ja niiden verkkojulkaisuja. Késitteella
voidaan kuitenkin viitata myds sosiaalisiin medioihin, kuten Facebookiin, YouTubeen
ja Twitteriin. Viimeisen parinkymmenen vuoden aikana niin sanotun digitaalisen
vallankumouksen, internetin ja mobiiliviestinnén kehityksen myo6td, mediat ovat
kuitenkin yhdistyneet toisiinsa ja rajat ovat himaértyneet. Esimerkiksi sanomalehtien
verkkojulkaisut ovat lisdéntyneet ja ne voivat sisdltdd litkkuvaa kuvaa. Lukijoiden on
usein myos mahdollista kommentoida verkkojulkaisuja. Nykyisin mediasta puhuttaessa
viitataankin usein ilmidon, joka on sekoitus vanhaa perinteistd joukkoviestintié ja uutta
verkkoviestintdd. Laajasti ymmarrettynd medialla tarkoitetaan viestintiteknologiaa,
siséltdjd, sisdltdjen tuottamista ja kayttod sekd vuorovaikutusta. Median kautta ihminen
kytkeytyy julkisuuteen ja toisiin ithmisiin. (Seppinen, & Viliverronen 2014, 10;
Sumiala 2010, 75-76.)

Mediaesitykset ja —teknologiat sekd median ympéarivuorokautinen ldsndolo ovat
lisddntyneet huomattavasti viimeisten vuosikymmenten aikana. Néin ollen voidaan
myos paitelld, ettd median kulttuurinen ja yhteiskunnallinen merkitys on myds
kasvanut. (Nieminen & Pantti 2012, 9, 15-16.) Median merkityksestd puhuttaessa
kiytetddn usein medioitumisen késitettd. Medioitumisen sijasta voidaan kéyttdd myos
medialisoitumisen tai mediatisoitumisen kasitteitd. (Seppanen & Viliverronen 2012,

41.) Medioitumisella tarkoitetaan sellaista yhteiskunnallista tilannetta, jossa ihmisten



tiedot, ymmadrrys, asenteet, elamykset ja arkitotuudet, kuten mik4 on oikein tai vadrin,
mitd on hyvinvointi tai kauneus, rakentuvat enenevissd mairin median vilitykselld eikd
niinkddn vilittdmien kokemusten ja eldimysten varaan. Media tarjoaa tiedon ja
kokemusten lisdksi my0s identiteettejd. Identiteettityon medioitumisella tarkoitetaan
sitd, ettd ihmiset 10ytdvit median avulla yhd useammin vastauksia “kuka mini olen” ja
’keitd me olemme” —kysymyksiin. Media tarjoaa identiteettien ja arvojen
muodostamiseen seké hyvid ettd huonoja malleja. Hyvét mallit lisddvit demokratiaa ja
suvaitsevaisuutta, huonot mallit vilittdvit negatiivisia stereotyyppisid ihmiskuvia.
Identiteetin madrittelyyn kuuluvat myds samanlaisuuden ja erilaisuuden kysymykset,
silld identiteettid rakennetaan aina suhteessa muihin ithmisiin ja kulttuuriin. Medialla on
siis valtaa joko toimia erilaisten ryhmien yhteistd identiteettid vahvistavana tai

eroavaisuuksia korostavana areenana. (Nieminen & Pantti 2012, 15-17.)

Koska media ei ole vain ikkuna maailmaan vaan myos kentté, jossa luodaan ja
maidritellddn todellisuutta, kilpailu julkisesta huomiosta on kovaa. Téstd syysti
yhteiskunnan hallintokoneisto, yritykset, puolueet, kansalaisjérjestot sekd monet muut
toimijat rakentavat tarkkoja mediastrategioita. (Seppénen & Véliverronen 2014, 10.)
Media ei siis yksin médrittele yhteiskunnallisen kehityksen suuntaa vaan kehitys
tapahtuu ihmisten, talouden, politiikan, kulttuurin ja median vuorovaikutuksessa

(Seppédnen & Viliverronen 2014, 15; Nieminen & Pantti 2012, 20).

4.2 Mediaesitykset: kehystiminen ja diskurssit

Mediaesitykset eli mediarepresentaatiot tuottavat todellisuutta ja rakentavat maailmaa
ideologisesti. Representaatio tarkoittaa yksinkertaistetusti jonkin esittimisté jonakin
sanallisten, kuvallisten tai d4nellisten merkkien avulla. Esitettidvi asia tuodaan tdlloin
esille jostakin tietystd ndkokulmasta kdsin, valmiiksi rajattuna ja tulkittuna eli
kehystettynd. Mediarepresentaatiot muovaavat tdlla tavalla mielipiteitd, arvoja ja
asenteita. Ne myos vaikuttavat eri ihmisryhmien asemaan ja oikeuksiin sekd ihmisten
vilisiin suhteisiin yhteiskunnassa. (Nieminen & Pantti 2009, 101, 118-121; Seppénen
& Viliverronen 2012, 90, 92, 97.) Kulttuurintutkimuksessa puhutaan representaatioiden
politiikasta. Representaation politiikaksi kutsutaan niitd kehystdmiseen liittyvid

valintoja, joiden tuloksena mediaesitykset ovat sellaisia kuin ovat. (Seppinen &
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Viliverronen 2012, 94.) Nama valinnat seki rakentuvat kulttuurisesti ja poliittisesti ettéd
tuottavat yhteiskunnallista ja poliittista todellisuutta. (Nieminen & Pantti 2009, 118—
119).

Mediarepresentaatioiden tuottamiseen liittyy olennaisesti my0s diskurssin kisite.
Representaation tavoin diskurssin késite viittaa merkityksenannon ja vuorovaikutuksen
prosessiin, jossa mediaesityksié tuotetaan seké tdmin prosessin vaikutuksiin.
Diskurssilla tarkoitetaan yhteiskunnan eri instituutioiden toimintaan liittyvié
suhteellisen vakiintuneita ajattelu- ja ilmaisutapoja, jotka my0ds nikyvét
mediarepresentaatioissa. Institutionaalisesta ndkokulmasta diskurssit tuottavat tietoa,
uskomuksia ja sosiaalista jirjestystd. Viestinnin ja yhteiskunnan tutkimuksessa téti
késitettd kdytetddn usein kuitenkin viljemmaéssd merkityksessé viittaamaan vain
esittdmisen tapaan. Kun kehystdmisen kisitteen avulla voidaan hahmottaa
mediaesitysten tuottamiseen siséltyvien valintojen ja muokkausten prosessia, diskurssin
késitteen avulla voidaan syventdd ymmaérrysté kielenkdytostd sosiaalisena toimintana.
Ferdinand de Saussure (1857—-1913), yksi kielitieteen perustajista, on esittényt, ettei
kieli vain heijasta ulkopuolellaan olevaa todellisuutta vaan etté todellisuuden
merkitykset tuotetaan itse kielessd. Namé merkitykset seké kieli ovat perustaltaan
ihmisten vuorovaikutuksen tuotetta ja historiallisesti muuttuvia. (Seppinen &

Viliverronen 2012, 103-105.)

4.3 Toiseuttaminen ja stereotypiat

Toiseuden késitettd voidaan avata hieman sen synonyymien kautta, joita ovat muun
muassa vieraus, poikkeavuus, eroavaisuus, muukalaisuus ja vastakkaisuus. Toiseuden
késitettd kdytetddn jisentdmédn suhdetta tutun ja vieraan, normin tai poikkeuksen
vélill4. Sen avulla voidaan siis kuvata valtasuhdetta, jossa joku tai jokin ymmaérretiddn
erilaiseksi ja toista alemmaksi. Toista arvioitaessa esiin nousevat ensisijaisesti erot
eivitkd yhdistivat piirteet. Seurauksena on usein arvottava hierarkia. Toiseutta syntyy
sosiaalisessa vuorovaikutuksessa seki erilaisten representaatioiden kautta (Loytty 2005,

161-162, 167.)



11

Kielelliseen kommunikaatioon ja esittimiseen liittyy vdistdmaitta tyypittelyé ja
yleistdmistd. Tyypittelyn ja luokittelun avulla luodaan sosiaalista ja moraalista
jérjestystd, varmuutta ja ennustettavuutta maailmaan, mutta se voi olla myos leimaavaa.
(Juhila 2004, 21; Nieminen & Pantti 2009, 120-121.) Luokittelu ja kategoriat tuottavat
ihmisille sosiaalisia identiteettejd. Sosiaalinen identiteetti rakentuu siten, ettd ihminen
joko asettaa itsensd tai muut asettavat hdnet tiettyyn kategoriaan, johon liitetddn tiettyja
ominaisuuksia ja toimintaohjeita. (Antaki & Widdicombe 1998, 3—4; Juhila 2004, 23.)
Jos tietyn kategorian luonnehdinnat ovat kulttuurisesti vahvasti jaettuja, pelkistidn sen
mainitseminen riittdd synnyttdmaén jatkopaitelmid ihmisen luonteesta ja
kayttaytymisestd (Juhila 2004, 23). Tyypittelyssd voidaan siis erottaa toisistaan
neutraalit ja joustavat luonnehdinnat seké stereotypiat. Stereotypia on tiettyihin
thmisryhmiin tai asioihin kohdistuva yleistys tai yksinkertaistus, joka ei huomioi
yksiloiden vilisid eroja tai kontekstia. (Nieminen & Pantti 2009, 120-121.) Tyypittelya
on esimerkiksi toteamus hénelld on sisdkorvaistute” tai hén on arabi” ja
stereotyypittelyd automaattisen jatkopédédtelmin tekeminen “hédnen on sisidkorvaistutteen

vuoksi vaikea ymmartid puhetta” tai “koska hidn on arabi, hénelld on tulinen luonne”.

Mediarepresentaatioiden kautta voidaan siis toisaalta yllapitdd yhteiskunnallista ja
kulttuurista jarjestysti sekd edistdd ihmisten vilistd yhteisymmarrystd, mutta myos
toiseuttaa ja ylldpitdd eriarvoisuutta tuottamalla ihmisille kielteisin ominaisuuksin ja
kéayttdytymisodotuksin ladattuja identiteettivankiloita (Loytty 2005, 167; Juhila 2004,
21, 24).

5 VAMMAISUUDEN ESITTAMINEN MEDIASSA

5.1 Traditionaaliset ja progressiiviset liihestymistavat

Vammaisuuden representaatiot mediassa heijastavat sitd, miten heihin yleisesti
suhtaudutaan yhteiskunnassa. Toisaalta vammaisuuden kulttuurinen esittiminen
vaikuttaa ihmisten késityksiin vammaisuudesta ja siti kautta myds vammaisten aseman
ja eldméin muotoutumiseen. Monet tutkijat ovat sitd mieltd, ettd vammaisuus
hahmotetaan mediassa usein yksilon ominaisuutena, eiké juuri koskaan sosiaalisena

ongelmana. Vammaisuuden mediarepresentaatioiden yhteydessd puhutaan normaalius-
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genrestd. Normaalius-genressd vammaisuus kuvataan yksilon sairaalloisena tilana, josta
tulisi pyrkid eroon. Poikkeavuus esitetddn epdjirjestyksend ja kaaoksena, jonka kautta
yleiso voi hahmottaa ja vahvistaa kokemustaan omasta normaaliudestaan. (Vehmas
2005, 132, 135-136.) Vammaistutkija Tom Shakespearen (1994, 287) mukaan
vammaisuuden kulttuuriset representaatiot esittdvit vammaiset pikemminkin objekteina
kuin subjekteina. Schwarzin ym. (2010, 841) mukaan vammaiset ihmiset nikyvét liian
vihdn mediassa ja heidit usein esitetddn virheellisesti sddlittdvind henkiloina tai
ihailtavina superihmisind. Toisaalta vammaisia on viime aikoina alkanut nékya
televisio-ohjelmissa ja mainoksissa myds inhimillisemmissé ja realistisemmissa
rooleissa integroituna sosiaaliseen maailmaan eiki vain vélineend edustamassa

positiivista erilaisuutta tai negatiivista toiseutta (EnglandKennedy 2008, 101).

Amerikkalainen joukkoviestinndn ja vammaisuuden mediarepresentaatioiden tutkija
John Clogston (1990; sit. Haller 1995, 26, 29-30; sit. Barnes & Mercer 2010, 193) on

tunnistanut medialle viisi alla lueteltua ominaista ldhestymistapaa vammaisuuteen:

1. Laiketieteellinen malli (Medical Model)
Vammaisuus ndhddin sairautena tai vikana. Vammaiset ihmiset esitetddn
terveydenhuollon ammattilaisista riippuvaisina ja passiivisina henkil6ind, jotka

eivit vammaisuutensa vuoksi osallistu tavanomaisiin aktiviteetteihin.

2. Sosiaalinen poikkeavuus (Social Pathology Model)
Vammaiset esitetdén vihdosaisina, jotka ovat riippuvaisia yhteison tai
yhteiskunnan huolenpidosta. Huolenpito, kuten taloudellinen tuki, ndhdéén

lahjana, ei oikeutena.

3. Supervammainen (Supercript Model)
Vammaiset esitetdén poikkeavina yksildind, joilla on yli-inhimillisia
ominaisuuksia tai ovat erityisié, koska pystyvéit vammasta huolimatta elimain

tavallista eldmaa.
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4. Vihemmistoryhmi (Minority/Civil Rights Model)
Vammaiset ndhdién vahemmistdryhmind, joka kohtaa poliittisia epdkohtia.
Vammaisilla on kansalaisoikeuksia, joiden puolesta he voivat taistella kuten
muutkin ihmisryhmét. Mahdollisuus osallistua yhteiskunnan toimintaan nihdéén

kansalaisoikeutena.

5. Kulttuurinen moninaisuus (Cultural Pluralism Model)
Vammaiset ihmiset ndhd44n moniulotteisesti ja vammoja/vammaisuutta ei tule

korostaa tarpeettomasti. Vammaiset esitetdin niin kuin vammattomat.

Beth Haller (1995, 27, 29-30; Barnes & Mercer 2010, 193) on lisdnnyt tdhén listaan

vield kolme ldhestymistapaa:

6. Taloudellinen malli (Business Model)
Vammaiset esitetdén kustannuseréni yhteiskunnalle. Yhteiskunnan

esteettomaksi tekeminen ei ole kannattavaa, koska se on liian kallista.

7. QOikeudellinen malli (Legal Model)
Vammaisilla on laillisia oikeuksia ja he voivat kiyttda oikeudellisia keinoja

syrjinndn vastustamiseen.

8. Kuluttaja (Consumer Model)
Vammaiset ndhddén kuluttajina ja markkina-alueena. Yhteiskunnan
esteettomaiksi tekeminen ndhdédn kannattavana, silld vammaisten tyossakéynti

lisdé heiddn kulutusmahdollisuuksiaan ja vihentii valtion tukien tarvetta.

Lihestymistavoista lddketieteellisen mallin, sosiaalisen poikkeavuuden,
supervammaisen sekd taloudellinen mallin mukaiset mediaesitykset edustavat
traditionaalista suhtautumistapaa ja ovat vaikutuksiltaan yleensé negatiivisia.
Mediaesityksid, joissa vammaisuutta lahestytdin vihemmistoryhmaén, kulttuurisen
moninaisuuden, oikeudellisen mallin tai kuluttajan ndkokulmasta voidaan pitda

progressiivisina ja vaikutuksiltaan positiivisempina. (Haller 1995, 27-30.) Barnesin ja
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Mercerin (2010, 193) mukaan traditionaaliset ldhestymistavat nidkyvat mediaesityksissi

enemman kuin progressiiviset 1dhestymistavat.

5.2 Vammaisuuden stereotypiat ja representaatiot mediassa

Colin Barnes (1992, 1, 5, 7-19) on tutkinut 1990-luvun alussa vammaisuuden
representaatioita brittildisessd mediassa. Tutkimuksen aineistona on kéytetty aiempia
aiheesta tehtyjé tutkimuksia ja analysointimenetelmand on ollut sisidllonanalyysi.
Tutkimus on tehty yhteistydssd vammaisjérjestdjen ja mediaorganisaatioiden kanssa.
Barnes nimedi tutkimustuloksenaan 11 mediassa esiintyvdi vammaisuuden
stereotypiaa: vammainen sddlin ja hyvintekevéisyyden kohteena, vammainen
vékivallan kohteena, vammainen uhkana ja pahana, vammainen kuriositeettina,
vammainen sankarina, vammainen koomisena tai pilkan kohteena, vammainen itsensé
pahimpana vihollisena, vammainen taakkana, vammainen seksuaalisesti epdnormaalina,
vammainen kyvyttdméni yhteiskunnan jédsenend ja vammainen normaalina. Jack A.
Nelson on puolestaan tutkinut vammaisuuden representaatioita amerikkalaisessa
mediassa 1980-luvulta 2000-luvun alkuun asti (Jensen 2002, 182). Nelson (2003, 176—
180) on nimennyt tutkimustensa pohjalta kuusi yleistd vammaisuuden stereotypiaa:
vammainen uhrina, vammainen uhkana, vammainen sankarina, vammainen
sopeutumattomana, vammainen huolehdittavana sekd vammainen, jonka ei olisi pitinyt

selvitd.

Barnesin (1992, 5) mukaan vammaisuuden stereotypiat perustuvat paljolti entisaikojen
taikauskoon, myytteihin ja uskomuksiin. Nama stereotypiat jatkavat olemassa oloaan
osittain siitd syystd, ettd mediassa jatkuvasti uusinnetaan niitd vammaisuuteen liittyvissé
representaatioissa. Seuraavaksi tarkastelen seitsemdd uudempaa tutkimusta ja artikkelia
vuosilta 2010-2017 ja vertaan niiden tuloksia Barnesin ja Nelsonin nimedmien
stereotypioiden kanssa. Tavoitteena on selvittdd uusintavatko mediaesitykset edelleen
vammaisuuden negatiivisia stereotypioita vai ovatko ne muuttuneet 2000-luvun

kuluessa ja jos, niin millé tavalla.

Becket ym. (2010, 373, 378-383) ovat tutkineet vammaisuuden representaatioita

brittildisille alakoululaisille (5—11-vuotiaille) tarkoitetussa lastenkirjallisuudessa.
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Tutkimuksessa on kdyty 1dpi 100 lastenkirjaa, joissa on joko vammaisuuteen liittyvid
teemoja tai hahmoja. Aineistoon valittiin vain vuoden 1990 jilkeen julkaistuja
fiktiivisid ja ei-fiktiivisié kirjoja, jotka ovat kouluille helposti saatavilla tai suositeltuja.
Tutkimusmenetelméni on kdytetty laadullista dokumenttianalyysia / siséllonanalyysia.
Tutkimuksen tuloksena 16ydettiin sekd negatiivisia ettd positiivisia representaatioita.
Becket ym. nimeévit viisi ongelmallista asiaa ja teemaa, jotka useissa kirjoissa esiintyi:
epdasiallinen ja syrjiva kieli, vammaisuus yksilon ongelmana ja tragediana,
thmeparantumiset ja ylionnelliset loput, vammaisuus kuriositeettina, vammainen
moraalisena tai hengellisend vilineend. Vaikka kirjoissa esiintyi ongelmallisia
esitystapoja, Becket ym. nostavat esiin myds kaksi positiivista teemaa: vammaisuus
osana monimuotoisuutta ja syrjinndn vastustaminen. Kirjoissa, joissa vammaisuus
nihtiin osana monimuotoisuutta, vammaiset esitettiin yhteisdjensa tdysivaltaisina
jdsenind ja vammaisuus oli vain yksi ominaisuus muiden joukossa. Syrjintda
vastustavissa kirjoissa nostettiin esiin vammauttavia sosiaalisia tekijoitd, kuten

negatiiviset asenteet.

Soffer ym. (2010, 687, 691-695) ovat analysoineet laajassa kirjallisuuskatsauksessaan
vammaisuuden mediarepresentaatioita Israelin mediassa vuoden 1998
vammaislainsddddannon uudistuksen jélkeen (Equal Rights for Persons with Disabilities
Law of 1998). He ovat kéyttineet l&hteendéin 11 tutkimusta, jotka on tehty vuosien
19992010 vililla. Naistd tutkimuksista viisi on kvantitatiivisia, nelja kvalitatiivisia ja
kahdessa on kéytetty molempia menetelmié. Yhdeksdssé tutkimuksessa on tutkittu
vammaisuuden representaatioita lehdistossd, yhdessi fyysisesti vammaisten
kokemuksia vammaisuuden mediarepresentaatioista ja yhdessa tutkittiin vammaisuuden
representaatioita televisiossa. Kirjallisuuskatsaus osoittaa, etti vammaiset esitettiin
Israelin mediassa joko séélin kohteina, uhreina, sankareina tai vaarallisina ’toisina’.
Sotilaallisia kielikuvia tai koneellisia metaforia kiytetddn kuvaamaan kehoa,
vammaisuutta ja lddketieteellistd hoitoa. Representaatioissa korostui vammaisuuden

yksilokeskeinen ladketieteellinen ldhestymistapa.

Conn ja Bhugra (2012, 56—62) ovat tutkineet autismin representaatioita Hollywood-
elokuvissa. Aineisto koostuu 23 elokuvasta vuosilta 1969-2010. Tutkimukseen on
valittu vain elokuvia, joiden késikirjoituksissa tai mainosmateriaaleissa on selvisti

todettu, etti roolihahmolla tai —hahmoilla on autismin kirjoon kuuluva diagnoosi.
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Tutkimuksen tuloksena todettiin, ettd autismin kuvaukset ovat usein dramaattisia ja
epdrealistisia. Esimerkiksi autistiset roolihahmot reagoivat usein aistidrsykkeisiin
fyysisesti dramaattisesti: keinuttamalla kehoaan, taputtamalla, hakkaamalla paétaan.
Osalla hahmoista on vaikuttavia kykyja, kuten supermuisti tai superkuulo, vaikka
todellisuudessa ndin harvoin on. Joissakin elokuvissa autismia kdytetdan
emotionaalisena vélineend, jolloin yleison toivotaan samaistuvan haavoittuvan
vaikeuksissa olevan lapsen, epditsekkddn vanhemman tai nerokkaan ja omistautuneen
psykiatrin asemaan. Autistinen hahmo saatetaan esittdd myds naiivina ja nopeasti
muuttuvan teknologisen, poliittisen ja sosiaalisen ympériston vastakohtana. Joissakin
elokuvissa esitetdén, ettd autismista voisi parantua lddketieteen tai hypnoosin avulla tai
vahvan emotionaalisen tunnesiteen muodostumisen kautta, vaikka talla hetkelld
autismiin ei ole tiedossa parantavaa hoitoa. Joissakin elokuvissa esitetddn myos
virheellisesti, ettd autismi johtuisi lapsuuden puutteellisista kiintymyssuhteista tai ettd
autismi olisi seurausta traumaattisesta tapahtumasta. Autismiin liitetdén elokuvissa
my0s myyttejd ja legendoja, esimerkiksi pahojen henkien vaikutusta seka
vékivaltaisuutta. Liséksi elokuvien kuvaukset ovat puutteellisia, silld niissé ei ole
huomioitu esimerkiksi epilepsian, kuulo-ongelmien ja ruuansulatusongelmien
kytkeytymistd autismiin. Elokuvissa ei myoskdin ole huomioitu ei-ladkkeellisia

hoitokeinoja, kuten puheterapiaa ja toimintaterapiaa.

Chen ym. (2012, 35-39) ovat tutkineet kehitysvammaisten representaatioita
taiwanilaisissa sanomalehdissd vuodelta 2008. Aineisto on kerétty kayttamalla
UDNDATA-tietokantaa. Aineistoa etsittiin kdyttaméalla hakusanaa *Zhan-Zhang’, joka
tarkoittaa kehitysvammaista. Aineistoon valikoitui 355 artikkelia ja
analyysimenetelménd kéytettiin sisédllonanalyysia. Chen ym. nimeavit
tutkimustuloksissa kolme erilaista vammaisuuden esitystapaa. Yleisimpié olivat
’lannistavat kuvaukset’ (44,5%), seuraavaksi 'tarvitsevuuden kuvaukset’ (32,7%) ja
sitten “mydnteiset kuvaukset’ (22,8%). Lannistavissa kuvauksissa kehitysvammaiset
esitettiin pessimistisind sekd alakuloisina ja artikkeleissa kisiteltiin joko
henkilokohtaista kédrsimysté, perheen kérsimysté, sosiaalista poikkeavuutta tai
eldméntaitojen puutteita. Tarvitsevuuden kuvauksissa kehitysvammaiset esitettiin
avuntarvitsijoina — he tarvitsivat joko hyvintekeviisyyttd, ammatillista huolenpito tai
valtion tukea. Lehtiartikkelit, jotka keskittyivét hyvintekevéisyyteen, kertoivat joko

yksiloisti tai ryhmisté, jotka avustavat vapaaehtoisesti vammaisia tai sitten ne pyrkivét
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saamaan ihmisid tukemaan vammaisia lahjoittamalla. Ammatilliseen huolenpitoon
keskittyvissd artikkeleissa raportoitiin ammattiavun tarkeydesti kehitysvammaisten
ongelmien ratkaisussa. Artikkeleissa, joissa keskityttiin vammaisten tarvitsemaan
valtion tukeen, yleensé kuvattiin tai kritisoitiin valtion sosiaalihuoltoa ja
koulutuspolitiikkaa. Myonteisissé kuvauksissa kehitysvammaiset esitettiin joko
normaaleina ihmisiné, joilla on samoja taitoja kuin muillakin tai sitten keskityttiin
kertomaan tarina kehitysvammaisesta ihmisestd, jolla mahtava ja vilittdva perhe. Kahta

ensimmaistd esitystapaa voidaan pitéé traditionaalisina ja viimeisti progressiivisena.

Haller ym. (2012, 52-53) ovat tutkineet kanadalaisia sanomalehtid vuosilta 2009-2010.
Aineiston on kerdnnyt Disability Rights Promotion International (DRPI) —jérjesto.
Haller ym. ovat jatkaneet ja laajentaneet DRPI:n aloittamaa mediasisdllonanalyysia
(media content analysis) aineistopohjaisella analyysilla. Aineisto on keritty yhdeksdsta
suurimmasta kanadalaisesta sanomalehdesté etsimélld vammaisuuteen liittyvia
lehtijuttuja ‘Boolean search of the Nexis news archive’ —tietokantaa kéyttdmalla.
Aineisto koostuu 3066 lehtijutusta. Haller ym. (2012, 58-59) esittdvit, ettd
sanomalehtien vammaisuuden representaatioista voidaan erottaa toisistaan nelja erilaista
lahestymistapaa: ladketieteellisyys, sankarillisuus, hyviantekeviisyys sekd
ihmisoikeudellisuus. Ladketieteellisessd 1dhestymistavassa vammaisuus kehystetdan
tilaksi, joka johtuu sairaudesta. Sankarillisessa ldhestymistavassa vammaisuus
kehystetddn sankaritarinalla, jossa korostuvat yksilon sopeutumiskyky ja vammaisuuden
’voittaminen’. Hyvéntekeviisyysnékokulmassa vammaiset esitetdén apua tarvitsevina
uhreina tai sddlinkohteina. Ihmisoikeudellisessa 1dhestymistavassa esitykset keskittyvét
asemaan. Kolme ensin mainittua lihestymistapaa ovat traditionaalisia ja usein myds
leimaavia. Ne keskittyvit yleensa yksittiisiin vammaisiin ja heidédn tarinoihinsa sen
sijaan, ettd kiinnittdisivat huomiota yhteiskunnan rakenteisiin ja niiden vaikutuksiin

vammaisten eliméan niin kuin viimeksi mainittu ldhestymistapa tekee.

Zhang ja Haller (2013, 319, 324-329) ovat tutkineet, mitd vammaiset ihmiset ajattelevat
vammaisuuden mediarepresentaatioista ja miten media vaikuttaa heiddn
identiteetteihinsd. Tutkimuksen aineisto keréttiin verkkokyselyilld. Kysely ldhetettiin
31 vammaisjarjestolle ja —ryhmiéille, jotka ldhettivét sen eteenpiin jasenilleen.

Tutkimukseen osallistui aluksi 390 vammaista henkil6a, joista 31 kuitenkin keskeytti
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osallistumisensa. Vastaajia oli 18 eri maasta. Suurin osa vastaajista (65,4%) oli
kuitenkin Yhdysvalloista. Enemmistd vastaajista oli sitd mieltd, ettd amerikkalaiset
mediarepresentaatiot eivit ole realistisia ja mediassa vammaiset esitetdén usein sairaina
sosiaalisen ja taloudellisen tuen tarvitsijoina tai superihmisind. Suurin osa vastaajista
olivat sinut oman vammaisuutensa kanssa. Tutkimuksessa havaittiin kuitenkin, etti ne
joiden mielestd vammaiset kuvattiin mediassa superihmisini, kokivat oman
vammaisuutensa positiivisemmin kuin ne joiden mielestd vammaiset kuvattiin mediassa

sairaina.

Diffrient (2017, 249-250, 268) analysoi artikkelissaan vammaisuuden representaatioita
kolmessa Eteld-Koreassa tuotetussa elokuvassa (Silenced 2011, Always 2011 & Blind
2011). Diffrientin mukaan ndmai tuovat hyvin esiin ne haasteet ja ongelmat, joita
esiintyy monissa vammaisten oikeuksia kasittelevissd elokuvissa. Vaikka elokuvat
tarkoittavat hyvaa, ne usein heijastavat ja uusintavat vammaisuuteen liittyvid
tiedostamattomia asenteita muun muassa rinnastamalla vammaisuuden lasten kaltaisten
ominaisuuksien kanssa. Elokuvissa korostuu myo0s lddketieteellinen ldhestymistapa,
jossa vammaisuus nédhdéddn sairautena ja avuttomuutena. Diffrientin analyysin mukaan
Silenced, Always ja Blind esittdvit vammaiset joko holhoavan suojelun tai huolenpidon
kohteina, supersankareina tai vaiennettuina uhreina. Huolimatta kuitenkin siité, ettd
niissé elokuvissa vammaisia ei onnistuta esittimain itsendisind ja tiysivaltaisina
toimijoina, ne kannustavat katsojiaan reflektoimaan sosiaalisia ennakkoluuloja seké

olemaan aktiivisempia ihmisoikeuksien puolustajia.

Taulukossa 1 on esitetty rinnakkain tiivistelma Barnesin ja Nelsonin nime&mista
stereotypioista sekd uudempien tutkimusten pohjalta tehty tiivistelma (ks. LIITE 1 & 2
& 3). Uudempien tutkimustulosten osalta epdasiallinen ja syrjiva kieli (Becket ym.
2010) seka sotilaalliset kielikuvat ja koneelliset metaforat (Soffer ym. 2010) on jatetty
titvistelmaa tehdessd huomioimatta, silld ne eivit ole suoranaisia stereotypioita tai
lahestymistapoja. Epérealistisia ja virheellisid representaatioita (Becket ym. 2010; Conn
& Bhugra 2012; Zhang & Haller 2013) ei my6skddn ole huomioitu omana luokkanaan,
silld ne liittyvét vahvasti muihin negatiivisiin stereotypioihin ja esitystapoihin.
Esimerkiksi fiktiivisten vammaisten hahmojen kokemat ihmeparantamiset linkittyvit
ladketieteellisen mallin késityksiin, joissa vamma ndhddén sairautena ja yksilon

ongelmana (Becket ym. 2010, 380).
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Taulukko 1. Vammaisuuden stereotypiat ja representaatiot.

BARNES 1992 & NELSON 2003

TIIVISTELMA* (2018)

Vammainen séélin ja hyvéntekevéisyyden kohteena

Vammainen uhrina tai sddlin kohteena

Vammainen uhrina

Vammainen taakkana tai huolehdittavana

Vammainen avuntarvitsijana tai taakkana

Vamma sairautena ja yksilon ongelmana

Vammainen sankarina

Vammainen sankarina tai superlahjakkaana

Vammainen kuriositeettina

Vammainen kuriositeettina

Vammainen uhkana tai pahana

Vammainen vaarallisena tai vikivaltaisena

Vammainen normaalina

Vammainen normaalina

Vammainen sosiaalisesti poikkeavana

Vammaisuus metaforisena valineend

Ihmisoikeudellisuus representaatioissa

Vammainen vikivallan kohteena

Vammainen koomisena tai pilkan kohteena

Vammainen sopeutumattomana

Vammainen, jonka ei olisi pitdnyt selvitd

Vammainen seksuaalisesti epanormaalina

Vammainen kyvyttomané yhteiskunnan jisenené

(Barnes 1992; Nelson 2003; *Becket ym. 2010; *Soffer ym. 2010; *Conn & Bhugra 2012; *Chen ym. 2012; *Haller

ym. 2012; *Zhang & Haller 2013; *Diffrient 2017.
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Taulukosta 1 huomataan, ettd monet Barnesin ja Nelsonin nimedmét stereotypiat
esiintyvit mediassa uudempienkin tutkimusten valossa. Toisaalta vammainen
vékivallan kohteena, vammainen koomisena tai pilkan kohteena, vammainen, jonka ei
pitanyt selvitd, vammainen seksuaalisesti epdnormaalina sekd vammainen kyvyttomani
yhteiskunnan jdsenend —stereotypiat eivét esiinny tutkielmassa esille nostamissani
uudemmissa tutkimuksissa. Barnes ja Nelson sisdllyttdvit vamma sairautena ja yksilon
ongelmana -stereotypian osaksi vammainen siilin ja hyvéntekevdisyyden kohteena ja
vammainen uhrina -esitystapaa (Barnes 1992, 7; Nelson 2003, 176). Niin ollen
verrattuna Barnesin ja Nelsonin nimedmiin stereotypioihin uusina stereotypioina ja
esitystapoina nousivat esiin vammaisuus metaforisena vélineend ja ihmisoikeudellisuus

representaatiossa.

Suomessa vammaisten mediarepresentaatioita on tutkittu 1dhinna opinnéytetyotasolla.
Loytdmisséni opinndytetdissd on saatu samankaltaisia tuloksia kuin téssé luvussa
esitellyissd tutkimuksissa. Esimerkiksi Jutta Mattsson on tarkastellut pro gradu
-tutkielmassaan (2010, 2, 38—40, 63) Aamulehden juttuja vuosilta 2007-2008, joissa
mainittiin kehitysvammaisuus. Tulosten mukaan kehitysvammaiset olivat harvoin
lehtijuttujen padosassa, toimijana tai puhujana vaan heidét esitettiin passiivisina
toiminnan kohteina. Useimmiten kehitysvammaiset esitettiin joko hyvéntekeviisyyden
ja hoivan tai vékivallan kohteina. Kolmanneksi yleisimmin heidét esitettiin
normaaleina, jolloin vamman sijaan korostuivat henkilon muut ominaisuudet. Muita
yleisid esitystapoja olivat kehitysvammaiset reippaina, taakkana tai kyvyttomina

yhteiskunnan jdsenin.

5.3 Esitystapojen merkitykset

Koska vammaisuuden kulttuurinen esittiminen vaikuttaa ihmisten késityksiin
vammaisuudesta ja sitd kautta myOs vammaisten asemaan ja kohteluun, on tarkeaa
pohtia vammaisuuden erilaisten stereotypioiden ja representaatioiden merkityksia.
Kaésittelen seuraavaksi uudempien tutkimusten (2010-2017) tulosten pohjalta esille

nousseiden stereotypioiden ja ldhestymistapojen vaikutuksia tarkemmin.
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Vammaisten esittiminen sddlin ja hyvintekevdisyyden kohteena tai sairauden uhrina luo
mielikuvan vammaisuudesta sairauden ja kdrsimyksen synonyymini (Barnes 1992, 7;
Nelson 2003, 176). Tama stereotypia kiinnittdd ihmisten huomion usein vammaisuuden
ladketieteelliseen puoleen. Vammaisuus esitetddn yksilon ongelmana eiki sosiaalisia,
taloudellisia tai ymparistoon liittyvia tekijoitd vammaisuuden aiheuttaja huomioida.
(Barnes 1992, 8; Becket ym. 2010, 378.) Stereotypiaa vahvistetaan mediassa muun
muassa tunteellisella, holhoavalla ja alentavalla kielenkéytolld kuvailemalla vammaisia
esimerkiksi “uhreiksi”, epdonnisiksi”, rohkeiksi” tai ”sisukkaiksi” (Barnes 1992, 8).
Stereotypiaa vahvistetaan my0s kdyttdmalld vammaisia hyvéntekevéisyysmainonnassa
(Barnes 1992, 9; Vehmas 2005, 135). Shakespeare (1994, 228) on verrannut
vammaisuuden esittdmisti hyvintekevédisyysmainonnassa pornografisiin stereotypioihin
naisista. Kummatkin tekevit ihmisistd objekteja, joissa huomio kohdistuu passiivisiin

seksuaalisiin tai viallisiin ruumisiin ja ruumiinosiin. Seksuaaliset mainokset pyrkivit

kiithottamaan ja hyvintekeviisyysmainokset haluavat herattad siélia.

Vammainen avuntarvitsijana, taakkana tai huolehdittavana —stereotypioissa vammaiset
ndhdéddn avuttomina hoivan tarvitsijoina, jotka ovat taakka perheelleen ja yhteiskunnalle
muun muassa kustannusten aiheuttajina. Tdmaé stereotypia sivuuttaa tdysin ndkemyksen
siitd, ettd sopivanlaisilla tukitoimilla monet vammaiset ihmiset voivat saavuttaa saman

autonomian ja itsendisyyden tason kuin vammattomat ihmiset (Barnes 1992, 15; Nelson

2003, 179.)

Vammainen sankarina —stereotypiaa vahvistetaan mediassa kertomalla sankaritarinoita,
joissa vammaiset ihmiset voittavat vamman luomat esteet rohkeuden ja kestdvyyden
avulla (Barnes 1992, 12; Nelson 2003, 177). Vammaiset saatetaan esittdd myos
superihmising, jotka kompensoivat vammaisuuttaan henkiselld, moraalisella,
hengelliselld tai emotionaalisella tasolla (Longmore 2003, 138). Esimerkiksi autistiset
saatetaan esittdd matemaattisesti lahjakkaina (Conn & Bhugra 2012, 57-58). Vammaisia
lapsia saatetaan my0s ylistdd suhteellisen tavallisista saavutuksista. Tallaisilla
representaatioilla on useita negatiivisia vaikutuksia. Ensinnikin ne voivat aiheuttaa
vadria késityksid vammaisten kyvyisté ja vaikuttaa palveluiden kieltimiseen tai niiden
vammaisten syyllistimiseen, jotka eivit kykene voittamaan vamman luomia esteité.
Toiseksi vammaisten saavutuksiin ja erityispiirteisiin keskittyminen vahvistaa

mielikuvaa siitd, ettd vammaisten taytyy ansaita hyvéiksynté tdysivaltaisena
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yhteiskunnan jasenend. Kolmanneksi ne sivuuttavat vammaisuuden sosiaalisesti luotuna
ilmiond. (Barnes 1992, 12—-13.) Toisaalta Zhangin ja Hallerin (2013, 328) tutkimuksessa
selvisi, ettd ne vammaiset joiden mielestd vammaiset kuvattiin superihmisiné, kokivat
oman vammaisuutensa positiivisemmin verrattuna niihin, joiden mielestd vammaiset

kuvattiin mediassa sairaina.

Vammaiset tunnelman luojana eli kuriositeettina —stereotypia heikentdd vammaisten
thmisyyttd ja ihmisarvoa esittimalld heidét harvinaisina, outoina tai eksoottisina
objekteina. Tété stereotypiaa vahvistetaan muun muassa esittdmalli televisiossa “freak
show” -ohjelmia ja kdyttdmélld vammaisia roolihahmoja luomaan erilaisia tunnelmia,
kuten kauhun tai mystisyyden ilmapiirid. (Barnes 1992, 12.) Roolihahmoilla saattaa olla
esimerkiksi keksittyjd mielikuvituksellisia vammoja tai taikavoimia (Becket ym. 2010,
381). Tallaiset esitystavat vahvistavat uskomusta siité, ettd ulkondko on suuresti

yhteydessd ihmisen moraaliseen luonteeseen ja arvoon (Barnes 1992, 12).

Barnesin tutkimuksessa vuodelta 1992 (11) todetaan, etti stereotypiat vammaisesta
uhkana ja pahana tai vaarallisena ja vikivaltaisena elavét sitkeésti ja vaikeuttavat
vammaisten ihmisten osallistumista ja toimimista yhteiskunnassa. Mediaesityksissi
vammaisuuteen liitetty pahuus ja rikollisuus heijastelevat kulttuurisia uskomuksia,
joiden mukaan 1) vammaisuus on rangaistus pahuudesta, 2) vammaiset ovat
katkeroituneita omasta kohtalostaan tai 3) vammaiset inhoavat vammattomia ja haluavat
tuhota ndmi (Longmore 2003, 134). Media vahvistaa néité stereotypioita esimerkiksi
sanomalehtien sensaatiomaisilla artikkeleilla, joissa dlylliset vammat ja rikollisuus
yhdistetédén toisiinsa (Barnes 1992, 11). Elokuvissa esiintyy myds runsaasti vammaisia
rikollisia. Esimerkiksi James Bond —elokuvan ‘Tohtori No’ ja Stanley Kubrickin
ohjaaman 'Tohtori Outolemmen’ nimikkohahmot ovat pahuuden ilmentymii, jotka ovat

vammautuneet aiemmissa pirullisissa kokeiluissaan. (Vehmas 2005, 132.)

Vammaiset sosiaalisesti poikkeavina —ldhestymistavassa vammaiset esitetdan
vihdosaisina ja huolenpidosta riippuvaisina (Clogston 1990; sit. Barnes & Mercer 2010,
193). Mediaesityksissd sosiaalisen poikkeavuuden stereotypiaa voidaan esimerkiksi
vahvistaa kiinnittimé&lla huomiota vammaisten eldmaéntaitojen puutteeseen (Chen ym.
2012, 37). My®és sosiaalisesti poikkeavan kiyttdytymisen tarpeeton korostaminen

esityksissd vahvistaa tdtd stereotypiaa. Connin & Bhugran (2012, 57) tutkimustuloksissa
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todetaan, ettd elokuvien autistiset roolihahmot reagoivat voimakkaisiin aistidrsykkeisiin
usein dramaattisesti ja sosiaalisesti poikkeavasti, esimerkiksi keinuttamalla kehoaan,
taputtamalla, hakkaamalla padtdan. Sosiaalisen poikkeavuuden korostaminen kiinnittaa
huomion fyysiseen vammaan ja ulkoiseen olemukseen sen sijaan, ettd yksilon

persoonalle annetaan tilaa tulla esiin.

Vammaisuutta voidaan kayttdd mediaesityksissd metaforisena vilineend. Erityisesti titi
tapahtuu fiktiivisissd esityksissd. Usein vammaisuus toimii metaforisena oikotiend,
kuten haavoittuvaisuuden tai sankarillisuuden esiintuojana (Hall 2016, 36). David
Mitchell ja Sharon Snyder ovat kehittaneet kerronnallinen viline —kasitteen (narrative
prosthesis). Késitteen mukaan vammaisuutta kdytetédn joko ominaisuuksien
kuvaamiseen tai opportunistisena metaforisena vilineend. Vammaisuutta ei esiteti
itsensd vuoksi vaan se toimii esimerkiksi sdilin, moraalin tai sosiaalisen poikkeavuuden
merkkaajana tai vdlineend kuvaamaan normaaliutta, syventiméain ymmaérrysti ei-
vammaisista hahmoista tai kertomaan jotain juonesta. (Mitchell & Snyder 2001, 49; sit.
Hall 2016, 37; Mitchell & Snyder 2013, 222-223.) Esimerkiksi Becket ym. (2010, 381—
382) toteavat tutkimustuloksissaan, ettd joissakin lastenkirjoissa vammaiset hahmot
toimivat moraalisen tai hengellisen opetuksen vélineend muille hahmoille tai lukijoille.
Mitchellin ja Snyderin (2013, 222) mukaan vammaisuuden vertauskuvallista
potentiaalia kéytetdén hyddyksi usein ilman, ettd tarinoissa tuotaisiin esiin
vammaisuuden sosiaalisia ja poliittisia ulottuvuuksia. Toisaalta Alice Hall (2016, 36)
tuo esiin metaforien kdyton positiivisia vaikutuksia — hinen mukaansa metaforalla on
potentiaalia toimia myds vélineend, joka lisdd empaattista ymmaérrysti ja

vuorovaikutusta.

Vaikka vammaisten esittdminen normaaleina ja tavallisina ihmisind on toivottavaa ja
edistdd vammaisten integraatiota yhteiskuntaan, vaarana on silti vammaisten
esittdminen yksipuolisesti. Esimerkiksi televisiosarjojen vammaiset henkilohahmot
eivdt valttaméttd kuvaa vammaista véestod riittdvén kattavasti tai tuo tarpeeksi esille
rotuun, sukupuoleen ja kulttuuriin liittyvié jakolinjoja. Vammaisten esittdminen
normaaleina saattaa my0s johtaa siihen, ettd vammaisten toimintakykyé rajoittavat
sosiaaliset tekijét sivuutetaan eikd ndhda tarvetta poliittisille toimille. (Barnes 1992, 18—

19.)
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Oikeudellisessa lihestymistavassa vammaiset esitetdén yksiloiné, joilla on laillisia
oikeuksia ja jotka voivat kayttdd oikeudellisia keinoja syrjinnédn vastustamiseen (Haller
1995, 28, 30). Ihmisoikeudellisuus mediarepresentaatioissa ndkyy muun muassa
keskittymisend yhteiskunnan vammauttaviin rakenteisiin ja niihin sosiaalisiin,

(Haller ym. 2012, 59). Tadma4 esitystapa luo poliittisille paattdjille paineita tehda
tarvittavia muutoksia lainsddddntoon ja haastaa vammattomat ihmiset pohtimaan omia

asenteitaan vammaisia thmisid kohtaan.

6 JOHTOPAATOKSET JA POHDINTA

Tutkielman johtopdidtdksend voidaan todeta, ettd suurin osa mediaesityksistd edelleen
uusintaa vammaisuuden negatiivisia toiseuttavia stereotypioita, vaikkakin joukossa on
myo0s positiivisempia esitystapoja. Monet Barnesin 90-luvulla ja Nelsonin 2000-luvun
alussa nimedmista stereotypioista esiintyvit mediassa uudempienkin tutkimustulosten
mukaan. Vammaisten ihmisten esittdminen sddlin ja hyvintekevdisyyden kohteina,
uhreina, avuntarvitsijoina, taakkoina, huolehdittavina, sankareina, kuriositeetteina,
uhkina, pahoina, vaarallisina sekd normaaleina on jatkunut edelleen 2000-luvun
edetessd. Lisdksi uudempien tutkimustulosten pohjalta esille nousivat vammaisuuden
kdytto metaforisena vilineend, ihmisoikeudellisuus representaatiossa seké epdrealistiset
Jja virheelliset representaatiot. Barnesin ja Nelsonin esiin nostamista stereotypioista
vammainen vdkivallan kohteena, vammainen koomisena tai pilkan kohteena,
vammainen, jonka ei pitdnyt selvitd, vammainen seksuaalisesti epinormaalina sekd
vammainen kyvyttomdnd yhteiskunnan jdsenend eivit esiinny tutkielman aineistoon
valituissa uudemmissa tutkimuksissa. Tdmén pohjalta ei vield kuitenkaan voida paétella,
etteikd niitd silti vield kdytettdisi. Mediassa saattaa myds esiintyi sellaisia
vammaisuuden stereotypioita ja l&hestymistapoja, joita tdssi tutkielmassa en ole
onnistunut 16ytdmain kédytetyn aineiston suppeuden takia. Aineistossa kiytetyt
tutkimukset sijoittuvat ripotellen vuosien 2010-2017 vilille. Néin ollen niiden tulokset
eivdt onnistu kuvaamaan ihan viime aikaisia kehityssuuntia vaan pikemminkin luovat
yleiskatsauksen 2000-luvun mediaesityksiin. Lisédksi tein padtoksen rajata sosiaaliseen
mediaan sekd yleisdvaikutuksiin liittyvit tutkimukset késittelyn ulkopuolelle, mika

saattaa myoOs aiheuttaa puutteellisuuksia tutkielmani tuloksiin.
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Jos verrataan uudempien tutkimusten tuloksia Clogstonin (1990) ja Hallerin (1995)
nimedmien medialle ominaisten ldhestymistapojen kanssa, voidaan todeta, etti
ladketieteellinen malli, sosiaalisen poikkeavuuden malli, supervammaisen malli,
taloudellinen malli, kulttuurisen moninaisuuden malli seka oikeudellinen malli nousevat
niissé esiin. Niistd neljd ensimmadistd edustavat traditionaalista suhtautumistapaa ja ovat
vaikutuksiltaan usein negatiivisia. Kaksi viimeistd puolestaan edustavat
progressiivisempaa suhtautumistapaa ja ovat vaikutuksiltaan positiivisempia.
Progressiivisista ldhestymistavoista vahemmistdryhma ja kuluttaja —mallit eivat

esiintyneet tuloksissa ollenkaan.

Jos negatiivisia stereotypioita uusinnetaan mediassa jatkuvasti, ne normalisoituvat ja
otetaan helposti vastaan sellaisenaan. Koska vammaisuuden stereotypiat syrjayttavit ja
alistavat vammaisia ihmisié, stereotypioiden esittimisen sijasta mediassa tulisi pyrkié
luomaan realistisempia ja informatiivisempia representaatioita vammaisuudesta.
Mediarepresentaatiot, jotka eivét ole yhteneviisid vallitsevien stereotypioiden kanssa
vaan pikemminkin kyseenalaistavat niitd, rikkovat vammaisiin liittyvia
ennakkoluuloisia asenteita ja lisddvit yhteisymmarrystd. (EnglandKennedy 2008, 95—
96.) Tarvitaan siis autenttisia henkilokeskeisid kuvauksia vammaisten ihmisten

arkieldmaista (Schwartz ym. 2010, 842).

Stereotypioiden ja negatiivisten asenteiden kumoaminen vaatii, ettd vammaisten
ihmisten oma kokemus tulee mediaesityksissd ndkyville yhd enemmén ja ettd
vammaisuutta sekd sen syntymekanismeja pyritdin selittiméén useista eri ndkokulmista
kisin (Barnes 1992, 19; Vehmas 2005, 136). Vaikka mediaesitysten luominen on
mahdotonta ilman minkéénlaista luokittelua, tarvitaan jatkuvaa keskustelua ja
tutkimusta siitd, millainen luokittelu on haitallista ja millaiset representaatiot ovat
kielteisid tai myonteisid. Toimittajien ja muiden media-alalla tyoskentelevien tueksi
olisi paikallaan luoda kansalliset ja kansainvéliset eettiset ohjeet vammaisuuden
esittdmisestd. Nama eettiset ohjeet tulisi luoda yhteistydssd vammaisten ihmisten,
vammaisjérjestdjen edustajien, media-alan ammattilaisten sekd vammaisuuden
tutkijoiden kesken. Jotkut yritykset ja media-alat ovatkin luoneet jo omia eettisia
ohjeistuksiaan. Esimerkiksi Suomen Tietotoimisto (Oksanen 2018) on pyytdnyt
vammaisuuden asiantuntijoilta ohjeistuksen vammaisten ihmisten kuvalliseen

esittdmiseen. Ohjeissa todetaan muun muassa seuraavat seikat:
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e Kiytd kuvia, joissa nikyy yhteiskuntamme monimuotoisuus, myds erilaiset
toimintakyvyn rajoitteet sekd erilaisia apuvélineitd kayttdvét ihmiset.

e Tuo vammaisia henkil6itd ndkyviin terveydenhuoltoon ja sosiaalipalveluihin
liittyvien kuvien lisidksi monipuolisesti muissakin yhteyksissd. Vammaiset elavét
normaalia eldméé ja toimivat monenlaisissa rooleissa ja asemissa
yhteiskunnassamme. Anna tdmin nidkya myds kuvissa.

e Anna vammaisuudelle kasvot ja nimi. Tunnistettavat henkil6t luovat kuvaa
vammaisista itsendisind henkildind, toimijoina ja yhteiskuntamme jasenina.
(Oksanen 2018.)

Isossa-Britanniassa puolestaan journalistien kansallisen liiton *The National Union of
Journalists’ alaisuudessa toimiva vammaisten jasenten neuvosto (Disabled Members'
Council) on julkaissut vuonna 2012 kisikirjan, joka sisdltdd muun muassa ohjeita
oikeanlaiseen kielenkdyttdon ja esitystapaan vammaisuudesta kirjoitettaessa tai

puhuttaessa (National Union of Journalists’ 2018; National Union of Journalists’ 2012).

Tédmin tutkielman aineisto koostui eri puolilla maailmaa tehdyisté tutkimuksista.
Aineiston suppeuden takia on kuitenkin mahdotonta vertailla eroavatko vammaisuuden
esitystavat toisistaan ndiden kulttuurien vililld, ja miten. Eri maiden vélisid eroja
tutkimalla voitaisiin ymmartié tarkemmin esitystapojen taustalla vaikuttavia tekijoita.
Tutkielman tarkastelun ulkopuolelle jii myds sosiaalinen media. Sosiaalisen median
rooli on kuitenkin merkittéva ja sen vaikutuksia on tirkeéé tutkia. Olisi esimerkiksi
mielenkiintoista tutkia vammaisten henkildiden tai vammaisten lasten vanhempien
tuottamia representaatioita blogeissa. Mielenkiintoista olisi myds perehtyd vammaisten
henkildiden vilttamattdman avun ja tuen kilpailuttamista vastustavan Ei myytivané —

kampanjan vaikutuksiin vammaisuuden mediarepresentaatioihin.
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LIITE 1: Tutkimustulosten tiivistiminen

Tutkimukset 2010-2013:

Stereotypiat ja representaatiot tutkimuksittain

-> Luokiteltu samankaltaiset

-> Tiivistetty samankaltaiset ja nimetty

Becket, Ellison, Barret & Shah 2010

Vammaisuus yksilén ongelmana

Vammaisuus tragediana

Vammainen uhrina tai sdalin kohteena

Vammaisuus tragediana Saalin kohde Vammainen avuntarvitsijana tai taakkana
Vammaisuus kuriositeettina Uhri
Vammainen moraalisena / hengellisena valineena Avuntarvitsija

Vammaisuus osana monimuotoisuutta

Hyvantekevaisyys: uhri/saalinkohde

Syrjinnan vastustaminen

Avuntarvitsija

[ Soffer, Rimmerman, Blanck & Hill 2010 Saalin kohde Vammainen, jolla on valittava perhe
Uhri Vammaiset pessimistisina, alakuloisina
Sankari Vammainen karsivana/taakkana

'Vaarallinen’ toinen

Vammainen suojelun ja huolenpidon kohteena

Yksilokeskeisyys ja laaketieteellisyys

[ Conn & Bhugra 2012

Dramaattisuus

Sosiaalinen poikkeavuus

Superlahjakkuus

Vammaisuus emotionaalisena valineena

Myyttisyys

Vammaiset vakivaltaisina

| Chen, Hsu, Shu & Fetzer 2012

Vammaiset pessimistisina, alakuloisina

Vammainen karsivana/taakkana

Vammainen vainnettuna uhrina

Vammainen moraalisena / hengellisena valineena

Vammaisuus metaforisena valineena

Sosiaalinen poikkeavuus

Vammaisuus emotionaalisena valineena

Elamantaitojen puute

Vammaisuus osana monimuotoisuutta

Vammainen normaalina

Avuntarvitsija

Vammainen normaalina

Vammainen, jolla on valittava perhe

| Haller, Rioux, Dinca-Panaitescu, Vostermans & Hearn 2012

Laaketieteellisyys

Sankarillisuus

Hyvantekevaisyys: uhri/saalinkohde

lhmisoikeudellisuus

| zhang & Haller 2013

Avuntarvitsija

Superihmiset

Vammainen sairaana

Vammainen normaalina

'Vaarallinen’ toinen

Vammainen vaarallisena tai vékivaltaisena

[ Diffrient 2017

Vammainen suojelun ja huolenpidon kohteena

Vammainen supersankarina

Vammainen vainnettuna uhrina

Ihmisoikeudellisuus

Vammaiset vakivaltaisina




LIITE 2: Tiivistelméa (2018)

TIIVISTELMA (2018)

Vammainen uhrina tai sdilin kohteena

Vammainen vaarallisena tai vikivaltaisena




LIITE 3: Tiivistelmé Barnesin & Nelsonin stereotypioista

Liitteen 3 taulukoihin on oranssilla merkattu ne stereotypiat, jotka on yhdistetty toisiinsa.

Colin Barnes (1992)

Jack A. Nelson (2003)

Vammainen séélin ja hyvéntekevéisyyden
kohteena

Vammainen uhrina

Vammainen vikivallan kohteena

Vammainen uhkana ja pahana

Vammainen uhkana

Vammainen kuriositeettina

Vammainen sankarina

Vammainen sankarina

Vammainen koomisena tai pilkan kohteena

Vammainen itsensd pahimpana vihollisena

Vammainen sopeutumattomana

Vammainen taakkana

Vammainen huolehdittavana

Vammainen, jonka ei olisi pitdnyt selvitd

Vammainen seksuaalisesti epdnormaalina

Vammainen kyvyttéméand yhteiskunnan
jéseneni

Vammainen normaalina

BARNES 1992 & NELSON 2003

Vammainen sédlin ja hyvéantekevaisyyden
kohteena

Vammainen taakkana tai huolehdittavana

Vammainen uhrina

Vammainen vikivallan kohteena

Vammainen sankarina

Vammainen kuriositeettina

Vammainen uhkana tai pahana

Vammainen normaalina

Vammainen koomisena tai pilkan kohteena

Vammainen sopeutumattomana

Vammainen, jonka ei olisi pitdnyt selvitad

Vammainen seksuaalisesti epanormaalina

Vammainen kyvyttdméné yhteiskunnan
jasenend




