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Tämän taustamateriaalin tarkoitus on toimia johdantona ja ajatusten virittäjänä
opiskelijavalintojen kehittämishankkeen valintakoewebinaariin, joka järjestetään 29.9.2023.

Materiaalissa esitellään yliopistojen valintakokeiden nykytila, kehittämistyön tavoitteet ja
perustelut sille, miksi yliopistojen valintakoevalintaa on tarpeen kehittää. Materiaaliin viitataan
webinaarissa, mutta sitä ei käydä tilaisuudessa läpi, joten toivomme, että webinaarin osallistujat
käyttävät hetken aikaa materiaaliin tutustumiseen ennen webinaaria.

Materiaali käsittelee samoja teemoja ja on osin samaa kuin kehittämishankkeen lokakuussa 2022 ja
helmikuussa 2023 järjestämissä webinaareissa. Halutessasi voit katsoa em. webinaarien tallenteet
hankkeen blogissa osoitteessa https://blogs.helsinki.fi/valintahanke/webinaarit/.

Taustamateriaalin tarkoitus

https://blogs.helsinki.fi/valintahanke/webinaarit/
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Yliopistojen valintakokeiden nykytila
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• Valintakokeita järjestettiin kolmen viikon ajan (22.5.- 8.6.) joka päivä, ja lisäksi
kahtena yksittäisenä päivänä jo tätä ennen
o Kirjallisia kokeita järjestettiin siis yhteensä 17 arkipäivänä eli laskennallisesti niiden järjestämiseen

kului lähes kuukausi (opettajankoulutusten soveltuvuuskokeet ja taidealojen kokeet mukaan lukien yli
kuukausi)

o Erilaisia kirjallisia valintakokeita järjestettiin yhteensä yli 120. Osa kokeista on samanaikaisesti
useammassa yliopistossa järjestettyjä yhteiskokeita, joten koetilaisuuksia oli yhteensä noin 200.

• Eri yliopistoissa järjestettiin
kirjallisia kokeita seuraavasti:

Valintakokeet vuonna 2023

Yliopisto Koepäivien lkm Kokeiden lkm

Aalto-yliopisto 4 3

Hanken 1 1

Helsingin yliopisto 11 37

Itä-Suomen yliopisto 15 25

Jyväskylän yliopisto 15 23

Lapin yliopisto 6 6

LUT-yliopisto 2 2

Oulun yliopisto 15 26

Tampereen yliopisto 14 28

Turun yliopisto 15 30

Vaasan yliopisto 4 5

Åbo Akademi 6 6



Ma 22.5. Ti 23.5. Ke 24.5. To 25.5. Pe 26.5. Ma 29.5. Ti 30.5. Ke 31.5. To 1.6. Pe 2.6. Ma 5.6. Ti 6.6. Ke 7.6. To 8.6. Pe 9.6.

Aalto

Hanken

HY

UEF

JYU

LY

LUT

OY

TAU

UTU

VY

ÅA ÅA
yhteinen

Lääke-
tieteet

Psykol.+
Logopedia

Maantiede

Oikeus-
tiede

Bio-
kemia

VAKAVA TKT DIA

Sosiaali-
työ

Farmasia

Biologia
ja ymp.

Hallinto-
tiede.

Metsä-
tieteet

Arkkitehtuuri

Mate-
maattiset

Kauppa-
tieteet Englanti

Suomi

Kulttuurit
ja yhteisöt

= yksittäinen koe, jolla voi hakea tavallisesti yhteen koulutusohjelmaan = yhteiskoe, jossa koko ala tai lähes koko ala = yhteiskoe, jossa pieni osa alasta

Lisäksi:
24.4. Liikuntatieteet (JYU)
9.5. Hoitotiede (UEF, TAU, UTU)

Valintakokeet 2023
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Esimerkkinä kaksi koepäivää

31.5.2023
12 koetta, joista yksi yhteiskoe ja loput

yksittäisiä kokeita

• Tietojenkäsittelytiede
(HY, UEF, JYU, OY, TAU, UTU, ÅA)

• Elintarviketieteet (HY)

• Matemaattiset tieteet (sis. taloustiede)
(HY)

• Maailman kielet ja kulttuurit (HY)

• Saksa (HY)

• Italia (HY)

• Ruotsi (OY)
• Suomen kieli (TAU)

• Yhteiskuntatieteet (UEF)

• Historia (OY)
• Media, musiikkitiede ja taidehistoria

(UTU)
• Kansanterveystiede (TAU)

29.5.2023
12 koetta, joista 3 yhteiskoetta ja loput

yksittäisiä kokeita

• Biologia ja ympäristötieteet
(HY, JYU, OY, UTU)

• Farmasia (HY, UEF, ÅA)

• Hallintotiede (TAU, VY)

• Taloustiede (UTU)

• Journalistiikka (JYU)
• Taidehistoria ja taidekasvatus (JYU)

• Teologia (UEF)

• Espanja (HY)

• Ranska (HY)

• Venäjä (HY)

• Ruotsi (UEF)

• Englanti (OY)
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Mitä eroa on yhteiskokeella ja erillisillä
kokeilla yliopiston ja hakijan näkökulmasta?
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Jokainen valintakoe vaatii henkilöstö- ja
muita resursseja

Henkilöstö
• kokeen laatijat ja tarkastajat
• valintasuunnittelijat ja –sihteerit
• valintakokeen valvojat
• valintakokeen tekninen tuki

Koetilaisuuden järjestäminen
• koetilojen tilavuokrat
• digitaalinen valintakoejärjestelmä
• painokustannukset
• laitevuokrat
• tarvikkeet

Ison kokeen järjestäminen vaatii enemmän resursseja kuin pienen, mutta jos yhdellä isolla kokeella
korvataan suuri määrä pieniä, kokonaisresurssitarve on huomattavasti pienempi.

Seuraavalla sivulla pyritään havainnollistamaan tätä pelkistetyllä esimerkillä kolmen yliopiston ja neljän
alan kuvitteellisesta tilanteesta, jossa koulutusalalla A on oma koe jokaisessa yliopistossa, koulutusalalla B
yhteinen koe kaikkien yliopistojen kesken ja aloilla C ja D molempien alojen yhteinen valtakunnallinen
koe.



Yliopisto A Yliopisto B Yliopisto C

Koulutusala A

Koulutusala B

Koulutusala C

Koulutusala D

Kolmen kokeen sijaan järjestetään yksi koe,
joka järjestetään kaikissa kolmessa yliopistossa
• yhden kokeen laatijoita tarvitaan vähemmän

kuin kolmeen kokeeseen
• kaikkiin kolmeen yliopistoon hakeva hakija

tarvitsee vain yhden istuimen kolmen sijaan
• tarkastettavana on yhtä hakijaa kohden yksi

koe kolmen sijaan

Kuuden kokeen sijaan järjestetään yksi koe, joka
järjestetään kaikissa kolmessa yliopistossa
• yhden kokeen laatijoita tarvitaan vähemmän

kuin kuuteen kokeeseen
• kaikkiin kolmeen yliopistoon ja molemmille

aloille hakeva hakija tarvitsee vain yhden
istuimen kuuden sijaan

• tarkastettavana on yhtä hakijaa kohden yksi
koe kuuden sijaan

• kussakin yliopistossa järjestetään kahden
koetilaisuuden (alan C koe ja alan D koe)
sijaan yksi koetilaisuus
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Monessa koulutusohjelmassa valintakokeen laatiminen on hyvin pienen joukon tai jopa yksittäisen
opettajan tehtävä, jolle on varattu pieni osuus työajasta.

• Kuinka syvällisesti kaikkien kokeiden kohdalla on mahdollisuus pohtia, mitä kokeella mitataan ja miten
tämä vaikuttaa kokeiden laatuun?

• Olisivatko valintakokeet tasalaatuisempia ja ammattimaisemmin laadittuja, jos niitä laatisivat
työryhmät, joissa olisi edustajia eri yliopistoista ja eri koulutusaloilta?

Nykyään valintakokeeseen osallistuu keskimäärin reilu kolmannes hakukohteen hakijoista
(koekohtainen vaihteluväli noin 20-70 %). Todistusvalinta selittää vain osan poisjäänneistä.
Yliopistojen täytyy kuitenkin varautua siihen, että todellista suurempi osa osallistuu kokeisiin,
jolloin mm. tiloja ja valvojia varataan ja maksetaan turhaan.

• Pienentäisivätkö yhteiset kokeet tätä no show –osuutta, kun hakijan ei tarvitsisi valita, mihin kokeisiin
ehtii ja pystyy valmistautumaan ja osallistumaan?

• Voisivatko yhteiset kokeet näin sekä pienentää opiskelijavalintojen kokonaiskustannuksia että tehostaa
valintoihin käytettävien resurssien käyttöä?

Pohdittavaa
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Yhteiset ja erilliset kokeet hakijan
näkökulmasta

Seuraavilla sivuilla on pyritty esittämään hakijan näkökulmasta se, miten hakijan tilanne eroaa, jos
hän hakee koulutusalalle/-aloille, jossa jokaisessa yliopistossa on oma kokeensa tai alalle/aloille,
joilla on yhteinen valtakunnallinen koe.

Edellä sivun 5 taulukossa ovat nähtävillä ne koulutusalat, joilla on koko tai lähes koko alan kattavia
yhteisiä kokeita. Yliopistoissa on kuitenkin edelleen paljon aloja, joilla jokainen yliopisto toteuttaa
oman valintakokeensa. Tällaisia ovat mm. lähes kaikki kieliaineet, kemia ja filosofia. Esimerkiksi
yhteiskuntatieteellisellä alalla pilotoidaan yhteistä koetta vuonna 2024.
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Hakija, joka on kiinnostunut aloista, joilla
yhteinen koe (esimerkki vuodelta 2022)

Hakemus opintopolussa: Ennakkovalmistautuminen:

1. Psykologia, TAU

2. Logopedia, TAU

3. Psykologia, JYU

4. Psykologia, HY

5. Logopedia, TY

6. Logopedia, HY

Valintakokeet:

Ennakkomateriaali
(n. 150 s.)

25.5.
psykologian ja logopedian

valintakoeTampereella
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Hakija, joka on kiinnostunut aloista, joilla
omat kokeet (esimerkki vuodelta 2022)

Hakemus opintopolussa: Ennakkovalmistautuminen:

1. Kulttuurintutkimus, UEF

2. Kulttuurien tutkimus, HY

3. Kulttuurien tutkimus, UTU

4. Filosofia, TAU

5. Filosofia, HY

6. Filosofia, UTU

Valintakokeet:

19.5. filosofian valintakoe
Tampereella

Ennakkomateriaali
~100 s.

7.6. kulttuurien tutkimuksen
valintakoe Turussa

Ennakkomateriaali
~ 50 s.

25.5. kulttuurien tutkimuksen
valintakoe Helsingissä

Ennakkomateriaali
~130 s.

2.6. filosofian valintakoe
Helsingissä

Ennakkomateriaali
~160 s.

8.6. filosofian valintakoe
Turussa

31.5. kulttuurintutkimuksen
valintakoe Joensuussa
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Yhteinen koe
(psykologia ja logopedia)

Erilliset kokeet
(kulttuurien tutkimus ja filosofia)

Ennakkomateriaalin määrä 150 sivua 440 sivua

Ennakkomateriaalin lukemiseen kuluva aika
(materiaalin läpikäynti kahdesti; lukunopeus 7 sivua/tunti ensimmäisellä
kerralla ja 10 sivua/tunti toisella)

36 tuntia 107 tuntia

Koepäiviä 1 6

Koetilaisuuksiin kuluva aika
(ilman matkoja)

3 tuntia 18 tuntia

Kokeisiin tarvittava taloudellinen panostus • Matkat koepaikalle, jonka hakija voi itse valita,
jolloin matkakulut todennäköisesti lähiliikennelipun
verran tai muuten verrattain pienet

• Mahdolliset tulonmenetykset puolelta päivältä

YHTEENSÄ keskimäärin n. 5-50 euroa

• Matkat neljälle koepaikkakunnalle, joista
korkeintaan yksi voi olla hakijan kotipaikkakunta,
jolloin vähintään kolme kaukomatkalippua

• Aamukokeissa mahdollisesti tarve saapua
koepaikkakunnalle jo edellisenä iltana, jolloin
yöpyminen

• Mahdolliset tulonmenetykset useammalta päivältä

YHTEENSÄ keskimäärin n. 100-500 euroa

Esimerkkien yhteenveto
– yhteisen ja erillisten kokeiden erot hakijan näkökulmasta
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Edellä olevat esimerkit osoittavat, että valintakokeisiin tarvittavat aika- ja taloudelliset resurssit
riippuvat huomattavan paljon siitä, mille koulutusalalle hakija hakee.

• Luoko valintakoejärjestelmämme koulutuksellista epätasa-arvoa?
• Usein kuulee sanottavan, että valintakokeisiin valmistautuminen ja osallistuminen on motivaation

mittari. Jos hakija ei saavu valintakokeeseen, onko kyse aina siitä, ettei hän ole motivoitunut? Vai voiko
motivoituneellakin hakijalla olla se tilanne, ettei hänellä ole ajallisia tai rahallisia resursseja osallistua
kaikkiin kiinnostavien alojen valintakokeisiin? Onko motivoitunein hakija se, jolla on taloudellinen
mahdollisuus käyttää kevät moneen valintakokeeseen valmistautumiseen ja osallistumiseen?

• Menetämmekö lahjakkaita ja motivoituneita opiskelijoita oman valintakoejärjestelmämme takia?

Tähän teemaan liittyy myös ns. kaksisuuntaisten markkinoiden teoria, josta seuraavassa.

Pohdittavaa
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Kullakin hakijalla on oma käsityksensä itselleen sopivien opiskelupaikkojen
paremmuusjärjestyksestä ja oppilaitoksilla on oma käsityksensä heille sopivien opiskelijoiden
paremmuusjärjestyksestä.
• Oppilaitokset siis kilpailevat hakijoista ja hakijat oppilaitoksista, joten myös jokaisen oppilaitoksen täytyy sekä

valita että tulla valituksi.

Hakija ei voi panostaa suureen määrään valintakokeita, joten hänen pitää valita ja poisvalita
• Hakijan ei välttämättä kannata hakea opiskelupaikkaa, jossa hän mieluiten opiskelisi, vaan hän joutuu

tasapainottelemaan todellisten toiveidensa ja eri koulutusohjelmiin pääsemisen todennäköisyyksien välillä

Pekkarinen, T. & Sarvimäki, M. (2016). Parempi tapa valita korkeakouluopiskelijat. VATT Policy Brief. https://vatt.fi/parempi-tapa-valita-korkeakouluopiskelijat

Kaksisuuntaisten markkinoiden teoria
– näkökulmana valintakokeet
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Opiskelijavalintojen kaksisuuntaiset markkinat toimivat
käytännössä nyt näin

Alojen
1, 2 ja 3
yhteinen
valinta-

koe

Hakija hakee kummallekin häntä kiinnostavalle alalle ja
voi valmistautua rauhassa yhteen valintakokeeseen.
Lisäksi hän kiinnostuu samassa valintakoeyhteistyössä
mukana olevasta alasta, josta ei ollut aiemmin kuullut ja
hakee myös tälle alalle

Hakijan ei tarvitse arvioida omia
menestymismahdollisuuksiaan eikä
siten taktikoida hakukohteiden kanssa

Entäs jos näillä aloilla olisi yhteinen valintakoe…?

Hakijalla on enemmän
mahdollisuuksia tulla valituksi

Hakija tulee valituksi sinne, mihin
hänen kykynsä todellisuudessa riittävät

Koulutusalat saavat valita parhaat
kaikista alasta kiinnostuneista
hakijoista

Ala 1 ei saa edes tietää,
että olisi voinut saada

motivoituneen ja
lahjakkaan opiskelijan

Alan 1
valintakoe

Alan 2
valintakoe

Hakija arvioi, että todennäköisyys tulla
valituksi alalle 1 on niin pieni, ettei
kannata panostaa tähän kokeeseen, sillä
se on pois alan 2 kokeeseen
panostamisesta

Ei hae alalle 1 tai ei osallistu alan
kokeeseen eli poisvalitsee alan 1

Panostaa vain alan 2 kokeeseen,
jotta on suurempi
todennäköisyys tulla
hyväksytyksi jonnekin

Hakija voi tulla valituksi vain tälle alalle

Koulutusala 1
• Kiinnostaa eniten
• Paljon hakijoita

Koulutusala 2
• Vähemmän hakijoita

Koulutusala 3
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Mikä on haaveammattisi?
HS 24.1.2023Leo, 18: ”En näe

tulevaisuuden tekemisiäni
niinkään minkään tietyn
ammatin kautta. Haluan

tehdä jotain sellaista, jossa
saan olla vaikuttamassa

itselleni tärkeisiin asioihin”

Saana, 19: ”Alun perin
haaveilin yrittäjyydestä,
mutta nyt ajattelen, että

suuntaudun ehkä media-alalle
valo- ja äänisuunnitteluun tai
sitten teen jotain työtä lasten

kanssa”

Eero, 16: ”Pienenä halusin
olla rock-tähti. Nyt

ajattelen, ettei minun
tarvitse olla tähti tai edes

rock, mutta jotain
musahommia haluan tehdä”

Iisak, 16:
”Historianopettaja

tai -professori”

Mai, 16:
”Kuvataiteilija tai
sisustusarkkitehti”Ariella, 18:

”Arkkitehti”

Olga, 16:
”Psykologi”Emil, 18: ” Haluan tehdä

jotain, jossa saisin käyttää
kaikkia neljää raajaani,

puhua ihmisille ja heidän
kanssaan. Työilmapiirin pitää

ehdottomasti olla hyvä.”

Eri alat kilpailevat samoista hakijoista; suuri osa
lukioikäisistä ei osaa nimetä yhtä haavealaa
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Valintakokeet ja todistusvalinta
Miten valintakokeen tehtävä on muuttunut
todistusvalinnan myötä vai onko?
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ENNEN

• Kaikki ”altistuivat” valintakokeelle
o Rooli mm. alaan tutustumisessa,

”johdantokurssi”

o Kaikilta mitattiin vähintään osin
samoja asioita

Todistusvalinta on muuttanut myös
valintakoevalintaa

NYT

• Vain osa valintakokeessa
o Ylioppilaskoe mittaa yleisiä

korkeakouluvalmiuksia

o Mitä valintakokeen pitäisi
mitata?

”Lukiokoulutus
antaa opiskelijalle
valmiudet aloittaa
korkeakoulu-
tutkintoon johtavat
opinnot yliopistossa
tai ammattikorkea-
koulussa”

Lukiolaki 714/2018, 2 §

valintakoe yo + valintakoe valintakoe yo
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Ylioppilaskoe mittaa yleisiä korkeakouluvalmiuksia, ja todistusvalinnalla ja valintakokeella valitut
aloittavat opintonsa samalta viivalta. Mitä valintakokeen tulisi tässä tilanteessa mitata?

• Pitäisikö valintakokeella mitata samoja valmiuksia kuin ylioppilaskokeiden ja jos, miksi tekisimme
kilpailevat ylioppilaskokeet? Eikö valintakokeen voisi korvata tällöin yhdellä tai useammalla
ylioppilaskokeella?

• Pitäisikö valintakokeiden olla toinen mahdollisuus niille, joille lukio-opinnot eivät sopineet tai jotka
eivät ole lukiota käyneet? Eli pitäisikö valintakokeiden mitata muunlaista kyvykkyyttä ja jos, miten
varmistetaan, että aloittavien opiskelijoiden osaamistaso on sama?

Valintakokeiden tehtäväksi mainitaan usein koulutusalaan tutustuttaminen tai juuri tietyn
koulutusohjelman profiilin esitteleminen. Todistusvalinnan myötä kaikki eivät kuitenkaan osallistu
enää valintakokeeseen.

• Onko valintakoe joka tapauksessa väärä vaihe tutustuttaa alaan tai koulutusohjelman profiiliin? Eikö olisi
tehokkaampaa, että tutustuminen tapahtuisi ennen kuin hakija päättää, mille alalle ja mihin
koulutusohjelmaan hakee?

Valintakokeiden tehtäväksi mainitaan usein myös motivaation mittaaminen.
• Miten kirjallisella valintakokeella mitataan motivaatiota? Eikö ensikertalaisuuskiintiö huolehdi osaltaan

opiskelijoiden motivaatiosta? Onko motivaation taso muuttumaton vai pitäisikö opetuksen suunnittelussa
huomioida motivaation vahvistaminen varsinkin, kun todistusvalinnalla valittujen motivaatiota ei mitata?

Pohdittavaa
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Valintakokeet ja opiskelijavalinnan aikataulu
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Aikataulun ja valintakokeiden lukumäärän
välinen yhteys

• Opiskelijavalintojen kehittämishankkeen kolmas keskeinen tavoite – todistusvalinnan pisteytyksen ja
valintakokeiden kehittämisen lisäksi – on opiskelijavalintojen aikataulun kehittäminen siten, että
todistusvalinnalla hyväksyttävien ei tarvitsisi valmistautua valintakokeisiin.

• Tällä hetkellä todistusvalinnan tulokset julkaistaan pääsääntöisesti vain joitain päiviä ennen
valintakokeita, jolloin lähes kaikki joutuvat valmistautumaan valintakokeisiin – monet turhaan.

• Opiskelijavalintojen aikataulua määrittävät toisaalta kevään ylioppilaskirjoitusten tulosten julkaisemisen
aikataulu ja toisaalta yliopistojen opiskelijavalintojen tulosten julkaisemisen aikataulu.
o Ylioppilaskirjoitusten tulosten julkaisemisen aikaistaminen edellyttäisi ylioppilaskirjoitusten aikaistamista, minkä

taas estää mm. talvilomaviikot.
o Yliopistojen tulosten julkaisuajankohtaa ei ole mahdollista merkittävästi myöhäistää, sillä tulosten julkaisemisen

jälkeen pitää olla aikaa tarvittaessa useammalle varasijakierrokselle ja oikaisupyyntöjen käsittelemiselle, ja
toisaalta uusille opiskelijoille täytyy jäädä aikaa järjestää mm. asuminen opiskelupaikkakunnalla.

 Valintakokeisiin käytettävät kolme viikkoa ovat näin ollen ratkaisevassa asemassa siinä, onko
opiskelijavalintojen aikataulun kehittämistä koskevat tavoitteet mahdollista saavuttaa.



Maaliskuu Huhtikuu Toukokuu Kesäkuu Heinäkuu Elokuu

Oikaisupyynnöt:
hakeminen: vko 29
käsittely: vko 32-33
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Ylioppilaskirjoitusten ja opiskelijavalintojen
aikajana nyt

Ylioppilas-
kirjoitukset
vko 11-12

Ylioppilaskirjoitusten
tulokset
Vko 20

Todistusvalinnan
tulokset
Vko 21

Valintakokeet
vko 21-23

Valintakokeiden
tulokset
Vko 27

Paikan vastaanotto
Vko 28

(varalta valituilla
myöhemmin)

Oikaisupyynnöt:
hakeminen, vko 29
käsittely, vko 32-33

Varasijalta
hyväksyminen

päättyy
Vko 31

Yliopistojen
vaikutusmahdollisuudet

YTL:n aikatauluihin
pienet

Opiskelijoiden pitää
ehtiä järjestämään

elämänsä
opiskelupaikkakunnalla

Talvilomaviikot
vko 8-10

Opintojen alkua ei
voi myöhäistää,

koska lukukaudet
nyt jo lyhyitä

Opinnot alkavat
Vko 33-35
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Miksi valintakokeet ovat avainasemassa
aikataulun järkevöittämisessä?

Toukokuu Heinäkuu Elokuu

Ylioppilaskirjoitusten
tulokset
Vko 20

Todistusvalinnan
tulokset
Vko 21

Valintakokeet
vko 21-23

Valintakokeiden
tulokset
Vko 27

Paikan vastaanotto
Vko 28

(varalta valituilla
myöhemmin)

Varasijalta
hyväksyminen

päättyy
Vko 31

Valinta-
kokeet
vko 24?

• Ei merkittäviä vaikutus-
mahdollisuuksia

• Tehdään jo nyt niin
nopeasti kuin mahdollista

• Ei järkevää myöhäistää

• Kaikilla oltava aikaa
elämän järjestämiseen

• Jos valintakokeet voitaisiin järjestää noin
viikossa kolmen viikon sijaan, jäisi
todistusvalinnan tulosten ja valintakokeiden
väliin kaksi viikkoa nykyistä enemmän

• Jos kokeiden tarkastaminen olisi lisäksi
vähintään pääosin automatisoitu, voitaisiin
kokeet pitää myöhemmin, jolloin aikaa jäisi
vielä enemmän

Kesäkuu

Ihannetilanteessa
todistusvalinnan tulokset ja

valintakokeiden
ennakkomateriaalit voitaisiin

julkaista samanaikaisesti
toukokuussa

Opinnot alkavat
Vko 33-35

Oikaisupyynnöt
hakeminen: vko 29
käsittely: vko 32-33
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Valintakokeiden kehittämisen tavoitteet
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Valintakokeiden kehittäminen
Opiskelijavalintojen kehittämishankkeen projektisuunnitelma

"Hanke tuottaa esityksen siitä, miten valintakokeiden määrää tulee vähentää.

Tutkimustiedon avulla selvitetään, mitä ja millaisia tietoja ja taitoja
valintakokeissa tulee testata, jotta koulutusalat saavat tarvittavat tiedot
hakijoiden korkeakouluvalmiuksista ja valmiuksista menestyä alan opinnoissa.

Työssä huomioidaan se, että yli puolet uusista opiskelijoista hyväksytään opintoihin
ilman valintakoetta.

Ydinainesanalyysin ja koulutusalojen kuulemisen perusteella muodostetaan esitys
uusista digitaalisista valintakoeosioista ja valintakoekokonaisuuksista eri
aloille"



Hyvät
käytänteet ja
kokemukset
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Valintakoevalinnan kehittämisen tavoitteet

Mitä valmiuksia eri aloilla
tarvitaan (jo hakuvaiheessa)?

Millä aloilla tarvitaan samoja
valmiuksia?

Mitä ja miten valintakokeilla
pitäisi mitata?

Valintakokeiden
kehittäminen ja

yhdistäminen
= vähemmän ja

parempia kokeita
vuodesta 2025

Yhteinen
keskustelu

Tutkimus
Vähemmän kuormitusta yliopistoille

Vähemmän kuormitusta hakijoille

Opiskelijavalinnan järkevä aikataulu

• Kokeiden laatimiseen, tarkastamiseen ja
järjestämiseen liittyvän kokonaistyömäärän
väheneminen

• Mihin säästyneen ajan ja rahan voisi käyttää?

• Realistinen mahdollisuus hakea useampaan
hakukohteeseen

• Vähemmän turhia välivuosia
• Myös yliopiston etu, ettei lahjakas hakija ole

”yhden kortin varassa” oman järjestelmämme takia

• Vähemmän valintakokeita = järjestäminen vie
vähemmän aikaa
 voidaan järjestää siten, että todistusvalinnalla
hyväksytyt eivät valmistaudu valintakokeisiin
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• Haluammeko  vähentää nuorten turhia paineita?

• Haluammeko parantaa opiskelijavalintojen oikeudenmukaisuutta ja
korkeakoulutuksen saavutettavuutta?

• Haluammeko käyttää yliopistossa vähemmän resursseja
opiskelijavalintoihin opiskelijoiden tasosta tinkimättä?

Voisiko valintakokeiden kehittäminen eri yliopistojen ja koulutusalojen
yhteisten kokeiden ja koeosioiden suuntaan olla vähintään osittainen
vastaus kaikkiin edellä oleviin?

Pohdittavaa



30

” Ydinainesanalyysin perusteella valintakokeita kehitettäessä
tärkeää olisikin muistaa valintakokeiden perustehtävä

koulutuksellisen tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden rakentajana.”
Murto, V., Suhonen, T. & Jänkälä, J-P. (2023). Yliopistojen valintakoevalinta. Katsaus

kirjallisiin valintakokeisiin sisältöjen, rekisterien ja kyselyn näkökulmista. Opiskelun ja
koulutuksen tutkimussäätiö Otus 2/2023, s. 53.
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LIITE 1
Esimerkkejä erilaisista valintakokeista
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Esimerkkejä suomalaisten yliopistojen yhteiskokeista:

• Åbo Akademin yhteinen valintakoe
o Kokeella haetaan kaikille Åbo Akademin koulutusaloille

lukuunottamatta aloja, joiden yhteisvalinnassa/
valintakoeyhteistyössä ÅA on mukana

o Voit tutustua vuoden 2023 kokeeseen täällä

• Psykologian ja logopedian yhteinen valintakoe
o Valintakokeella voi hakea 12 hakukohteeseen 6 yliopistossa

o Voit tutustua eri vuosien kokeisiin täällä

• DIA-valintakoe (tekniikan ala)
o Valintakokeella voi hakea 61 hakukohteeseen 9 yliopistossa

o Voit tutustua eri vuosien kokeisiin täällä

• VAKAVA-valintakoe (kasvatusala)
o Valintakokeella voi hakea 87 hakukohteeseen 8 yliopistossa

o Voit tutustua eri vuosien kokeisiin täällä

• Kauppatieteellisen alan yhteinen valintakoe
o Valintakokeella voi hakea 14 hakukohteeseen 10 yliopistossa

o Voit tutustua eri vuosien kokeisiin täällä

Tällä hetkellä käytössä olevia yhteiskokeita

Esimerkkejä Suomen yliopistosektorin ulkopuolelta:

• AMK-valintakoe
o Suomessa kaikkien ammattikorkeakoulujen kaikille koulutusaloille

(pl. kulttuuriala) haetaan yhdellä kokeella

o Voit tutustua AMK-valintakokeeseen ja esimerkkitehtäviin täällä

• Högskoleprovet
• Ruotsissa korkeakouluihin on yhteinen högskoleprovet-valintakoe

• Voit tutustua eri vuosien högskoleprovet-kokeisiin täällä

https://www.abo.fi/wp-content/uploads/2023/06/aa-provet-2023-webbversion.pdf
https://www.helsinki.fi/fi/verkostot/psykologian-ja-logopedian-valintakoeyhteistyo/valintakoe
https://dia.fi/haluan-diplomi-insinooriksi/arkisto/
https://www.helsinki.fi/fi/verkostot/kasvatusalan-valintayhteistyoverkosto/vakava-koe/vanhoja-kokeita
https://www.kauppatieteet.fi/hakeminen/valintakokeita-ja-tilastoja-edellisilta-vuosilta/
https://www.ammattikorkeakouluun.fi/hakijalle/valintatavat/amk-valintakoe/
https://www.studera.nu/hogskoleprov/infor-hogskoleprovet/ova-pa-gamla-hogskoleprov/
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Filosofia
• Helsingin yliopiston filosofian (opetus suomeksi) valintakoe

2021

• Helsingin yliopiston filosofia (opetus ruotsiksi) valintakoe
2021

• Tampereen yliopiston filosofian valintakoe 2021

• Turun yliopiston filosofian valintakoe 2021

• Jyväskylän yliopiston yhteiskuntatieteiden ja filosofian
valintakoetta ei ole saatavilla verkossa.

Kemia
• Helsingin yliopiston kemian koe 2022

• Jyväskylän yliopiston kemian koe 2022

• Oulun yliopiston kemian koe 2022

• Turun yliopiston matematiikan, fysiikan ja kemian koe 2022

• Itä-Suomen yliopiston kemian valintakoetta ei ole
saatavilla verkossa.

Esimerkkejä yksittäisistä kokeista

https://www.helsinki.fi/assets/drupal/2021-07/Filosofian%20%28opetus%20suomeksi%29%20valintakoe%202021.pdf
https://www.helsinki.fi/assets/drupal/2021-07/Urvalsprovet%20i%20filosofi%20%28undervisning%20p%C3%A5%20svenska%29%202021.pdf
https://content-webapi.tuni.fi/proxy/public/2022-05/filosofia_valintakoe_2021.pdf
https://www.utu.fi/sites/default/files/public%3A/media/file/Filosofian%20mallivastaukset%202021.pdf
https://www.helsinki.fi/assets/drupal/2022-06/Kemian%20valintakoe%202022.pdf
https://unioulu.sharepoint.com/sites/Liitetiedostot-Attachments/Shared%20Documents/Forms/AllItems.aspx?id=%2Fsites%2FLiitetiedostot%2DAttachments%2FShared%20Documents%2FTiedekunnat%5Fyksik%C3%B6t%5Fryhm%C3%A4t%2FTeknillinen%20tdk%2FKemian%20valintakoe%202022%20ja%20hyv%C3%A4n%20vastauksen%20piirteet%2Epdf&parent=%2Fsites%2FLiitetiedostot%2DAttachments%2FShared%20Documents%2FTiedekunnat%5Fyksik%C3%B6t%5Fryhm%C3%A4t%2FTeknillinen%20tdk&p=true&ga=1
https://www.utu.fi/sites/default/files/public%3A/media/file/mafyke_mallivastaukset_2022.pdf
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Saavutetaanko edellä olevien esimerkkien perusteella ns. omalla kokeella
jotain sellaista, mitä yhteisellä kokeella ei saavuteta? Ovatko nämä hyödyt
suurempia kuin yhteisen kokeen hyödyt

o hakijan kannalta?

o koulutusohjelman kannalta?

o yliopiston kannalta?

Voidaanko omien kokeiden mahdolliset hyödyt saavuttaa jollain
muulla keinolla?

Pohdittavaa
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LIITE 2
Tutkittua tietoa valintakokeista
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